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Oceny wnioskéw o dofinansowanie pod wzgledem formalnym i merytorycznym dokonuje
Komisja powotana przez Wojewode.

Komisja dziata na podstawie uchwaty nr 154/15 Rady Ministréow z dnia 8 wrzesnia 2015 r.
w sprawie ustanowienia programu wieloletniego pod nazwag ,Program rozwoju gminnej
i powiatowej infrastruktury drogowej na lata 2016-2019”, zwanego dalej ,Programem?”, oraz
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 8 wrzesnia 2015 r. zmieniajgcego rozporzgdzenie
w sprawie udzielania dotacji celowych dla jednostek samorzgdu terytorialnego na
przebudowe, budowe lub remonty drég powiatowych i gminnych.

W zakresie nieuregulowanym w aktach prawnych wymienionych w pkt 1.2. oraz niniejszej
instrukciji, sposob i tryb pracy komisji okresla regulamin przyjety przez komisje i zatwierdzony
przez wojewode.

Uwagi szczegotowe:
Ocena ztozonych wnioskéw o dofinansowanie pod katem formalnym:

Oceny wnioskéw pod katem wymogow formalnych dokonuje Komisja. Czynnosci zwigzane
z oceng wnioskéw w zakresie weryfikacji spetnienia wymogéw formalnych, mogg by¢
wykonywane w ramach obstugi Komisji zapewnianej przez urzgd wojewoddzki. Wowczas
Komisja weryfikuje i zatwierdza wyniki oceny formalnej dokonane przez przedstawicieli
urzedu wojewoddzkiego. W obydwu przypadkach cztonkowie Komisji potwierdzajg
dokonanie czynnosci wtasnorecznym podpisem.

W celu dokonania oceny formalnej wniosku nalezy wypetni¢ karte oceny formalnej, ktérej
wzér zostat okreslony przez ministra wtasciwego ds. transportu i zatwierdzony tgcznie
z Instrukcjg oceny przez Komisje wnioskéw o dofinansowanie.

Whniosek nie spetnia wymogow formalnych, gdy:

a) wnioskodawca nie zastosowat sie do wzoréw okreslonych przez ministra wiasciwego
ds. transportu,

b) wnioskodawca nie zastosowat sie do zapiséw i wytycznych zawartych w Instrukcji
wypetniania wniosku o dofinansowanie zadania w ramach Programu rozwoju gminnej
i powiatowej infrastruktury drogowej,

c) nie zawiera wszystkich wymaganych danych lub nie dotgczono do niego wszystkich
wymaganych zatgcznikéw,

d) zostat ztozony po terminie zakohczenia naboru wnioskoéw,

e) wskazany we wniosku zakres rzeczowy nie zostanie zrealizowany w roku, na ktory
udzielana bedzie dotacja i dotacja nie zostanie w danym roku rozliczona,

f) dotyczy zadania nie polegajgcego na budowie, rozbudowie, przebudowie lub remoncie
drogi,

g) dotyczy zadania nieposiadajgcego zgody na odstepstwo od warunkéw technicznych
okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2
marca 1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi
publiczne i ich usytuowanie (Dz. U. z 2016 r. poz. 124), w przypadku gdy zgoda taka
jest wymagana,

h) dotyczy zadania obejmujgcego odcinek drogi niebedgcej drogg publiczng zaliczong do
kategorii drég powiatowych lub drég gminnych, w rozumieniu ustawy z dnia 21 marca
1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1440, z p6zn. zm.). Wyjatek
stanowig zadania majgce na celu: wybudowanie nowej drogi i zaliczenie jej, po
wybudowaniu i oddaniu do uzytkowania, do jednej z wymienionych kategorii albo
rozbudowe lub przebudowe drogi wewnetrznej do wiasciwych parametréw
technicznych, a nastepnie zaliczenie jej do kategorii drég powiatowych lub gminnych.

i) dotyczy zadania obejmujgcego odcinek drogi, dla ktérej wnioskodawca (w dniu ztozenia
wniosku o dofinansowanie) nie jest zarzadca, zgodnie z przepisami ustawy z dnia
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21 marca 1985 r. o drogach publicznych (art. 19 ust. 2),

j) dotyczy zadania ztozonego przez dwoéch wnioskodawcéw obejmujgcego swym
zakresem dwa (lub wiecej) odcinki drég, dla ktérych zarzgdcy sg rézni,

k) deklarowany wkfad wtasny obejmuje srodki pochodzgce z budzetu panstwa lub budzetu
Unii Europejskiej,

[) wnioskowana dotacja przekracza maksymalng kwote dotacji przewidziang w uchwale,

m) udziat wnioskowanej dotacji w kosztach realizacji zadania przekracza maksymalny
dopuszczalny udziat przewidziany w uchwale,

n) nie zostat podpisany przez osoby upowaznione z ramienia wnioskodawcy.
Komisja odrzuca wnioski niespetniajgce wymogédw formalnych.

O powodach odrzucenia wniosku komisja niezwtocznie zawiadamia wnioskodawce na
pismie.
Whnioskodawca przy sporzgdzaniu wniosku moze opieraé¢ sie jedynie na dokumentach

umozliwiajgcych rozpoczecie inwestycji w planowanym terminie wskazanym we wniosku
o dofinansowanie.

Dokumenty niewymienione we wniosku, nie mogg by¢ doreczone i w tym przypadku
niekompletny wniosek jest odrzucony na etapie oceny formalnej.

W przypadku dokumentéow wymienionych we wniosku, ktére z réznorakich przyczyn nie
zostaty dostarczone razem z wnioskiem, Komisja wzywa do ich uzupetnienia, pod rygorem
odrzucenia wniosku (beneficient moze zosta¢ wezwany do uzupetnieA maksymalnie 2
razy). Wniosek moze by¢ uzupetniony jedynie o dokumenty posiadajgce date sprzed
ztozenia wniosku o dofinansowanie oraz wymienione w tym wniosku.

Komisja wzywa Wnioskodawce do poprawienia btedéw pisarskich, rachunkowych albo
innych oczywistych omytek w ztozonym w terminie i kompletnym wniosku. Na dokonanie
tych czynnosci Komisja wyznacza okreslony termin, przy czym musi to nastgpi¢ przed
ustaleniem wstepnej listy rankingowej wnioskow.

Po zakonczeniu oceny formalnej Komisja przedstawia do zatwierdzenia wojewodzie liste
wnioskéw zakwalifikowanych do oceny merytorycznej oraz liste wnioskéw odrzuconych
formalnie (w terminach wynikajgcych z harmonogramu wskazanego w Programie).
Whnioskodawcy przystuguje prawo wniesienia zastrzezen do negatywnej oceny formalnej
w terminie zgodnym z harmonogramem i ogtoszeniem o naborze wnioskow.

2.2.  Ocena zlozonych wnioskéw o dofinansowanie pod katem merytorycznym:

2.2.1.
2.2.2.

2.2.3.

Ocenie merytorycznej podlegajg wnioski, ktére pozytywnie przeszty ocene formalng.

Kazdy z cztonkéw Komisji indywidualnie dokonuje oceny wnioskow o dofinansowanie na
podstawie kryteriow merytorycznych okreslonych w Programie, przy pomocy karty oceny
merytorycznej zatwierdzonej przez ministra wtasciwego ds. transportu. Na podstawie tytutu
zadania, Cztonkowie Komisji wybierajg jedng z dwdch kart oceny merytorycznej w postaci
arkusza kalkulacyjnego:

a) ,Karta oceny merytorycznej-R” — dla zadan okreslonych jako remont drogi,

b) ,Karta oceny merytorycznej-PRB” — dla zadan okreslonych jako przebudowa,
rozbudowa lub budowa drogi.

Regulamin, o ktérym mowa w pkt 1.3., nie moze okresla¢ innych zasad oceny wnioskéw, niz
zasady opisane w niniejszej Instrukcji oceny wnioskéw o dofinansowanie.

Kazdy czlonek Komisji ocenia wszystkie wnioski (w przypadku, gdy zadanie dotyczy dwoch
lub trzech odcinkéw, kazdy odcinek oceniany jest oddzielnie) w ramach szesciu kryteriow
merytorycznych, wedtug skali okreslonej w Programie.

e W przypadku kryterium 1 (skala ocen 0-12 pkt) w zatgczeniu przedstawiono wytyczne
do oceny zadania pod katem jego znaczenia dla realizacji infrastruktury drogowej



2.2.4.

w sposob gwarantujgcy podnoszenie poziomu bezpieczehstwa ruchu drogowego.

e W przypadku kryterium 2 (skala ocen 0-7 pkt) uwzglednia sie miedzy innymi znaczenie
danej drogi objetej wnioskiem o dofinansowanie w sieci drég publicznych (funkcja w
sieci drogowej wtasciwa dla danej kategorii), jej ,ponadlokalno$¢” (ij. gdy droga
wychodzi poza granice administracyjne jednostki samorzadu terytorialnego (droga
powiatowa — przebiega przez obszar dwoch lub wiecej powiatéw, droga gminna —
przebiega przez obszar dwdch lub wigcej gmin); oraz powigzania z innymi drogami (tej
samej, nizszej bgdz wyzszej kategorii), oraz wptyw zadania na poprawe dostepnosci
czasowej na obszarach o najwyzszym wskazniku peryferyjnosci czasowej.

e W przypadku kryterium 3 (skala ocen 0-10 pkt) uwzglednia sie w szczegolnosci
specyfike danego wojewoddztwa i wynikajgce z niej potrzeby w zakresie poprawy
dostepnosci komunikacyjnej w szczegolnosci do instytucji publicznych i Swiadczgcych
ustugi publiczne (w szczegodlnosci w zakresie zdrowia), instytucji istotnych dla sprawnej
realizacji zadan panstwa o kluczowym znaczeniu dla bezpieczehstwa obywateli oraz do
lokalnych osrodkéw gospodarczych, dostepnosci komunikacyjnej na obszarach
wiejskich oraz poprawe infrastruktury drogowej wykorzystywanej na potrzeby
transportu zbiorowego.

e W przypadku kryterium 4 (skala ocen 0-8 pkt) w zatgczeniu przedstawiono wytyczne do
oceny zadania pod katem poziomu dochodéw wtasnych wnioskodawcy, o ktérych mowa
w art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek
samorzgdu terytorialnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 128, z p6ézn. zm.) w stosunku do
sredniego dochodu wiasnego jednostek samorzgdu terytorialnego danego szczebla
w danym wojewodztwie.

e W przypadku kryterium 5 (skala ocen 0-2 pkt) uwzglednia sie ciagtos¢ zadania objetego
wnioskiem (zamykanie ciggu lub caty cigg drogi bgdz kontynuacja wczesniejszych
zadan na danym ciggu) oraz rodzaj robo6t budowlanych zrealizowanych na pozostatych
odcinkach ciggu. Uwzglednia sie realizacje robét budowlanych na ciggu drogowym,
ktore zostaty zakonczone a droga oddana do uzytkowania nie wczesniej niz 3 lata od
dnia ztozenia wniosku.

Przedmiotem wniosku moze by¢ réwniez kontynuowanie robdt budowlanych
realizowanych cho¢ niezakonczonych na dzien skifadania wniosku o dofinansowanie.
W takim przypadku, jako potwierdzenie kontynuacji, akceptowane sg réwniez
nastepujgce dokumenty:

— protokét odbioru robot,

— kopia umowy z wykonawcag wraz z kopig protokotu przekazania placu budowy lub
dziennika budowy z wpisami dokumentujgcymi rozpoczecie realizacji inwestycji,

— informacja o tym, ze inwestycja realizowana jest/byta w ramach poprzednich edycji
Narodowego Programu Przebudowy Drog Lokalnych lub Programu rozwoju gminnej
i powiatowej infrastruktury drogowej na lata 2016-2019 wraz ze wskazaniem daty
i numeru umowy o udzielenie dotacji na jej realizacje.

W przypadku gdy zadanie obejmuje wigcej niz jeden odcinek drogi nalezy oceni¢ kazdy
osobno poprzez wpisanie danych odrebnie dla kazdego odcinka.

e W przypadku kryterium 6 (skala ocen 0-3 pkt) w zatgczeniu przedstawiono wytyczne do
oceny zadania pod katem wpltywu zadania na zmniejszenie ryzyka wystgpienia
wypadku drogowego na obszarach o najwyzszym poziomie wypadkowosci.

Ocena kryterium 2, 3 i 5 stanowi srednig arytmetyczng kazdego ze wskazanych odcinkéw
na podstawie wytycznych znajdujgcych sie w karcie oceny merytoryczne;j.

Ocena kryterium 4 i 6 jest dokonywana przez Komisje na podstawie ogélnodostepnych
informaciji publikowanych przez Prezesa Gtéwnego Urzedu Statystycznego oraz Sekretariat
Krajowej Rady Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego, zgodnie z wytycznymi zawartymi
w zatgczniku.

Przeprowadzong ocene merytoryczng cztonkowie Komisji potwierdzajg podpisem pod kartg
oceny.
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Wynik oceny merytorycznej wniosku stanowi Srednig arytmetyczng ocen przyznanych przez
cztonkéw Komisji zebranych w zbiorczej karcie oceny merytorycznej wnioskow, ktérej wzor
zostat okreslony przez ministra wtasciwego ds. transportu i wynosi od 0 do 42 punktow.

Na podstawie wynikdw oceny merytorycznej Komisja ustala wstepng liste rankingowg
whnioskow.

W przypadku wnioskow, ktére w wyniku oceny merytorycznej uzyskaty takg samg liczbe
punktéw, o kolejnosci na liscie decyduje:

1) liczba punktéow uzyskanych w kryterium 1 ,Znaczenie zadania dla realizacji
infrastruktury drogowej w sposdb gwarantujgcy podnoszenie poziomu bezpieczenstwa
ruchu drogowego”,

2) rodzaj realizowanej inwestycji (w kolejnosci: 1. budowa (rozbudowa), 2. Przebudowa,
3. remont) — w przypadku gdy wnioski uzyskaty takg sama liczbe punktéw réwniez
w kryterium 1,

3) taczna dtugos¢ odcinka drogi, ktéry jest przedmiotem wniosku — w przypadku gdy
whnioski uzyskaty takg sama liczbe punktéw réwniez ze wzgledu na rodzaj realizowane;j
inwestycji.

Komisja przedstawia wstepng liste rankingowag do zatwierdzenia wojewodzie w terminach
wynikajgcych z harmonogramu wskazanego w Programie.

Wstepna lista rankingowa obejmuje wszystkie wnioski spetniajgce wymogi formalne.
W kazdej z czesci listy (dotyczgcej droég powiatowych albo drég gminnych) umieszcza sie
wszystkie wnioski (oprécz wnioskéw ponadlimitowych), uszeregowane malejgco wediug
wyniku oceny merytorycznej. Whnioski ponadlimitowe powinny zosta¢ wskazane
w oddzielnej tabeli ponizej tabeli z zadaniami limitowymi.

Wojewoda zatwierdza i ogtasza zatwierdzong wstepng liste rankingowg na stronie
Biuletynu Informacji Publicznej wraz z informacjg o zasadach i trybie wnoszenia do niej
zastrzezen przez wnioskodawcow.

Whnioskodawca moze wnie$¢ zastrzezenie do wstepnej listy rankingowej wnioskéw jedynie
w zakresie oceny merytorycznej wniosku dokonanej przez komisje, w terminach
wynikajgcych z harmonogramu wskazanego w Programie Zastrzezenie wnioskodawcy jest
réwnoznaczne z zgdaniem dokonania ponownej oceny zgtoszonego przez niego wniosku.

Komisja nie uwzglednia zastrzezenia do wstepnej listy rankingowej wniesionego po
terminie.

Komisja rozpatruje zastrzezenia i zawiadamia wnioskodawcéw o sposobie ich rozpatrzenia.

Uwzgledniajgc zastrzezenie Komisja dokonuje ponownej oceny wniosku. W przeciwnym
razie Komisja podtrzymuje ocene wniosku. Ponowna ocena wniosku nie moze skutkowaé
obnizeniem wyniku oceny merytorycznej.

Po rozpatrzeniu zastrzezen, Komisja ustala i przedstawia wojewodzie ostateczng liste
rankingowg wnioskéw. Wojewoda przesyta te liste do zatwierdzenia przez ministra
wtasdciwego ds. transportu.

Wraz z ostateczng listg rankingowg wnioskéw wojewoda przekazuje ministrowi wtasciwemu
ds. transportu, kopie protokotéw z prac Komisji z listg wszystkich rozpatrywanych wnioskow
oraz informacjg o zgtoszonych zastrzezeniach do oceny formalnej oraz oceny
merytorycznej i sposobie ich rozpatrzenia, a takze liste wnioskow zakwalifikowanych do
oceny merytorycznej oraz liste wnioskéw odrzuconych formalnie.

Minister wiasciwy ds. transportu zatwierdza ostateczng liste rankingowg wnioskow.

Na podstawie ostatecznej listy rankingowej zatwierdzonej przez ministra wtasciwego do
spraw transportu, wojewoda wystepuje do ministra wlasciwego do spraw finansow
publicznych z wnioskiem o uruchomienie srodkéw. W tym celu sporzadza wniosek
o uruchomienie srodkéw z rezerwy celowej, okreslajgcy kwote, ktéra ma byé przekazana
w celu udzielenia dotacji na zadania znajdujgce sie na powyzszej liscie, wraz z informacja,
ze dofinansowanie otrzymajg zadania z listy rankingowej — do wyczerpania limitu.
Wojewoda przekazuje ministrowi wiasciwemu do spraw finanséw publicznych, za



posrednictwem ministra wtasciwego do spraw transportu, wniosek o uruchomienie srodkéw
z rezerwy celowej. Wojewoda ogtasza na stronie BIP zatwierdzong liste wnioskéw do
dofinansowania (liste wnioskow, ktére uzyskajg dofinansowanie w pierwszej kolejnosci) .

W przypadku wycofania sie wnioskodawcy zadania zajmujacego pozycje rankingowg
pozwalajgcg na otrzymanie dofinansowania albo zmniejszenia wysokosci dotacji w wyniku
postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego, srodki zostang przesuniete na kolejne
whioski z ostatecznej listy rankingowej, za zgodg wnioskodawcow, ktorzy je zgtosili, pod
warunkiem nieprzekraczania limitu $rodkéw ustalonego dla wojewdédztwa. O takich
zmianach wojewoda w ciggu 7 dni od dokonanej zmiany informuje ministra wtasciwego do
spraw transportu, przekazujgc uaktualniong liste wnioskéw zakwalifikowanych do
dofinansowania. W przypadku jesli objecie dofinansowaniem kolejnych zadan powoduje
koniecznos¢ wprowadzenia zmian w klasyfikacji budzetowej, wraz z ww. informacjg
wojewoda przedkfada wniosek o zmiane decyzji o uruchomieniu srodkéw z rezerwy
celowej. W przeciwnym wypadku zmiana decyzji nie jest wymagana.



Zatgcznik

do instrukcji oceny przez Komisje wnioskéw o dofinansowanie zadan w ramach
Programu Rozwoju Gminnej i Powiatowej Infrastruktury Drogowej na lata
2016-2019

KRYTERIUM 1 - WYTYCZNE DO OCENY

1. UWAGI OGOLNE

1) Oceny nalezy dokona¢ wylgcznie w arkuszach:

a) ,R-Punkty” — dla zadan okreslonych jako remont drogi,

b) ,PRB-Punkty” — dla zadan okreslonych jako przebudowa, rozbudowa lub budowa drogi.
2) Komisja wypetnia wytgcznie biate pola.

2. REMONT - max 6,0 pkt

1) Wartosci punktacji dla poszczegoélnych parametrow wyliczane sg automatycznie jako $rednie
wazone z punktacji przyznanych poszczegdlnym odcinkom drég realizowanym w ramach
jednego zadania (ocenie podlega kazdy odcinek drogi osobno).

2) Ocena polega na:

a) wpisaniu udziatu dtugosci danego odcinka drogi w tgcznej dtugosci odcinkéw drogi/drog
(wartos¢ podaje sie z dokfadnoscig do 1% bez znaku ,%”, przepisujgc jg z arkusza
»R-Wniosek” z czesci DANE PODSTAWOWE/udziat),

b) wybraniu z listy odpowiedniej wartosci punktowej zgodnie z ponizszg tabelg:

Zadanie
obejmuje nie obejmuje
jezdnie 2,0 pkt 0,0 pkt
pobocza / chodniki 2,0 pkt 0,0 pkt
zatoki autobusowe / perony na przystankach komunikacyjnych 1,0 pkt 0,0 pkt
system odwodnienia (rowy, kanalizacja deszczowa i inne) 1,0 pkt 0,0 pkt

3. PRZEBUDOWA/ROZBUDOWA/BUDOWA — max 12,0 pkt

3.1. KLASA DROGI — max 1,0 pkt

1) Wartos¢ punktacji dla parametru ,Klasa drogi” wyliczana jest automatycznie jako $rednia
wazona z punktacji przyznanych poszczegdlnym odcinkom drég realizowanym w ramach
jednego zadania (ocenie podlega kazdy odcinek drogi osobno).

2) Ocena polega na:

a) wpisaniu udziatu dtugosci danego odcinka drogi w tgcznej dtugosci odcinkéw drogi/drog
(wartos¢ podaje sie z doktadnoscig do 1% bez znaku ,%”, przepisujac jg z arkusza ,PRB-
Whniosek” z czesci DANE PODSTAWOWE/udziat)

b) wybraniu z listy odpowiedniej wartosci punktowej zgodnie z ponizszg tabela:

1,0 pkt

1,0 pkt

gminna 0,5 pkt

0,5 pkt

przebudowa P 0,5 pkt

0,5 pkt

1,0 pkt

powiatowa 0,5 pkt

0,5 pkt

1,0 pkt

1,0 pkt

gminna 0,5 pkt

0,5 pkt

rozbudowa / budowa ) 0,5 pkt

1,0 pkt

powiatowa 0,5 pkt

QIONOIONIF|OOIO|NITFO|ON|ITIO
jv)

P 0,5 pkt




3.2. JEZDNIE — max 2,0 pkt

1) Wartos¢ punktacji dla parametru ,Jezdnie” wyliczana jest automatycznie jako $rednia wazona
z punktacji przyznanych poszczegélnym odcinkom drég realizowanym w ramach jednego
zadania (ocenie podlega kazdy odcinek drogi osobno).

2) Ocena polega na wybraniu z listy odpowiedniej wartosci punktowej zgodnie z ponizszg tabela:

Przekréj: 1 x 1 (z mijankami)

‘s > 3,50 m 0,5 pkt
szerokosc pasa ruchu D, L, Z <3,50m | zgoda na odstepstwo 0,0 pkt
zastosowanie przekroju G, GP zgoda na odstepstwo 0,0 pkt

Przekroje: | 1 x 2 (i wiecej)

2 x 2 (i wiecej)
2,50m 2,0 pkt
2,25m 1,0 pkt
2,75 m 1,0 pkt
D 3,00m 1,0 pkt
3,25 m 1,0 pkt
3,50 m 1,0 pkt
<2,25m lub > 3,50 m | zgoda na odstepstwo 0,0 pkt
2,75 m 2,0 pkt
2,50 m 1,0 pkt
L 3,00 m 1,0 pkt
3,25 m 1,0 pkt
szeroko$¢ pasa ruchu 3,50 m 1,0 pkt
<250mlub>350m | zgoda na odstepstwo | 0,0 pkt
3,00 m 2,0 pkt
2,75 m 1,0 pkt
z 3,25 m 1,0 pkt
3,50 m 1,0 pkt
<2,75mlub > 3,50 m | zgoda na odstepstwo 0,0 pkt
3,50 m 2,0 pkt
G 3,25m 1,0 pkt
<3,25m lub > 3,50 m | zgoda na odstepstwo 0,0 pkt
3,50 m 2,0 pkt
GP 3,25m 1,0 pkt
<3,25m lub > 3,50 m | zgoda na odstepstwo 0,0 pkt

3.3. RUCH PIESZYCH — max 2,0 pkt |
Wartoé¢ punktacji dla parametru ,Ruch pieszych” wyliczana jest automatycznie jako $rednia
wazona z punktacji przyznanych oddzielnie za chodniki i pobocza.

3.3.1. Chodniki

Ocena polega na:

a) wpisaniu udziatu tgcznej diugosci chodnikéow w tgcznej dtugosci odcinkéw drogi/drég (wartosé
podaje sie z doktadnoscig do 1% bez znaku ,%”, przepisujgc jg z arkusza ,PRB-Whniosek”
z czesci RUCH PIESZYCH/CHODNIKI/Lgcznie — poz. 1),

b) okresleniu rodzaju chodnika o najwiekszym udziale w tgcznej dtugosci odcinkdow drogi/droég,
wynikajgcym z arkusza ,PRB-Whniosek” z czesci RUCH PIESZYCH/CHODNIKI/Lgcznie — poz.
2-5,

c) wybraniu z listy odpowiedniej wartosci punktowej zgodnie z ponizszg tabela:

usytuowany przy jedni jezeli jego szerokosc jest >2,0m 2,0 pkt

jezeli jego szerokos¢ jest<2,0 m | zgoda na odstepstwo 0,0 pkt
odsuniety od jezdni jezeli jego szerokos$c¢ jest >1,5m 2,0 pkt
0>0,5m jezeli jego szerokos¢ jest < 1,5 m | zgoda na odstepstwo 0,0 pkt




UWAGA! W przypadku takich samych udziatéw dwéch lub wiecej rodzajow chodnika w tgcznej
dtugosci odcinkéw drogi/drég, wynikajgcych z arkusza ,PRB-Wniosek” z czesci RUCH
PIESZYCH/CHODNIKI/tgcznie — poz. 2-5, do punktacji wybiera sie rodzaj chodnika, za ktoéry
whioskodawca moze uzyskaé wiekszg liczbe punktow.

3.3.2. Pobocza |
1) Wartos$¢ punktacji za pobocza wyliczana jest automatycznie jako $rednia wazona z punktacji
przyznanych poszczegdlnym odcinkom drég realizowanym w ramach jednego zadania (ocenie
podlega kazdy odcinek drogi osobno).
2) Ocena polega na:
a) wpisaniu udziatu tgcznej dtugosci poboczy w tgcznej dlugosci odcinkéw drogi/drég (wartosc
podaje sie z doktadnoscig do 1% bez znaku ,%”, przepisujac jg z arkusza ,PRB-Wniosek”
z czesci RUCH PIESZYCH/POBOCZA/k acznie),
b) okresleniu - oddzielnie dla kazdego odcinka drogi — rodzaju pobocza o wigkszym udziale
w tgcznej diugosci poboczy na tym odcinku drogi, wynikajgcym z arkusza ,PRB-Wniosek”
z czesci RUCH PIESZYCH/POBOCZA/Odcinek nr 1,2 lub 3/udziat — poz. 1-2,
c) wybraniu z listy odpowiedniej wartosci punktowej zgodnie z ponizszg tabela:

utwardzone o szerokosci =1,50m 0,0 pkt
>1,50m | zgoda na odstepstwo 0,0 pkt

Gp >1,50m 2,0 pkt

<1,50m | zgoda na odstepstwo 0,0 pkt

G >1,25m 2,0 pkt

<1,25m | zgoda na odstepstwo 0,0 pkt

gruntowe o szerokosci z 21,00 m 2,0 pkt
<1,00 m | zgoda na odstepstwo 0,0 pkt

L >0,75m 2,0 pkt

<0,75m | zgoda na odstepstwo 0,0 pkt

D >0,75m 2,0 pkt

<0,75m | zgoda na odstepstwo 0,0 pkt

UWAGA! W przypadku takich samych udziatow dwodch rodzajéw pobocza w tgcznej dtugosci
poboczy dla danego odcinka drogi, wynikajgcych z arkusza ,PRB-Wniosek” z czesci RUCH
PIESZYCH/POBOCZA/Odcinek nr 1, 2 lub 3/udziat — poz. 1-2, do punktacji wybiera sie rodzaj
pobocza, za ktéry wnioskodawca moze uzyskac¢ wigkszg liczbe punktow.

3.4. RUCH ROWEROW - max 1,0 pkt |

Ocena polega na:

a) okresleniu miejsca odbywania sie ruchu roweréw o najwiekszym udziale w tacznej dtugosci
odcinkéw drogi/drég, wynikajgcym z arkusza ,PRB-Wniosek” z cze$ci RUCH ROWEROW
/tacznie — poz. 1-3,

b) wybraniu z listy odpowiedniej wartosci punktowej zgodnie z ponizszg tabela:

poza jezdnig 1,0 pkt
po jezdni po pasie ruchu dla roweréw 0,5 pkt
po jezdni po ogéinodostepnym pasie ruchu 0,0 pkt

UWAGA! W przypadku takich samych udziatéw dwdch lub wiecej miejsc odbywania sie ruchu
roweréw w fgcznej diugosci odcinkéw drogi/drdg, wynikajacych z arkusza ,PRB-Wniosek” z czesci
RUCH ROWEROW/t.gcznie — poz. 1-3, do punktacji wybiera sie rodzaj miejsca odbywania sie ruchu
rowerdw, za ktéry wnioskodawca moze uzyskac¢ wiekszg liczbe punktow.

3.5. PRZYSTANKI KOMUNIKACYJNE — max 1,0 pkt

Ocena polega na:

a) okresleniu udziatu przystankéw komunikacyjnych wyposazonych w perony w tgcznej liczbie
przystankow komunikacyjnych dla wszystkich odcinkéw drogi/drég, wynikajacego z arkusza
,PRB-Wniosek” z cze$ci PRZYSTANKI KOMUNIKACYJNE - poz. 2,

b) wybraniu z listy odpowiedniej wartosci punktowej zgodnie z ponizszg tabelg:



co najmniej 50% przystankéw komunikacyjnych wyposazonych w perony 1,0 pkt
mniej niz 50% przystankéw komunikacyjnych wyposazonych w perony 0,0 pkt
nie dotyczy 0,0 pkt

3.6. ODWODNIENIE — max 1,0 pkt

Ocena polega na:

a) okres$leniu rodzaju odwodnienia, za pomocg ktérego odwadniane sg odcinki o najwiekszym
udziale w tgcznej dtugosci odcinkdéw, wynikajgcym z arkusza ,PRB-Wniosek” z cze$ci
ODWODNIENIE/Udziat tgcznej dtugosci poszczegdlnych rodzajow odwodnienia w fgcznej
dtugosci odcinkéw — poz. 1-4,

b) wybraniu z listy odpowiedniej wartosci punktowej zgodnie z ponizszg tabela:

ze studzienkami $sciekowymi (wpustami) zlokalizowanymi w catosci

L ; . 1,0 pkt
o lub w czes$ci poza jezdnig
kanalizacja ; — - - - - —
ze studzienkami $ciekowymi (wpustami) zlokalizowanymi w catosci 0.0 okt
w jezdni P
row/rowy 1,0 pkt
inne rodzaje odwodnienia 0,0 pkt

UWAGA! W przypadku takich samych udziatow dwéch lub wigcej rodzajéw odwodnienia, za
pomocg ktérych odwadniane sg odcinki, wynikajagcych z arkusza ,PRB-Wniosek” z czesci
ODWODNIENIE/Udziat tgcznej dtugosci poszczegdlnych rodzajéw odwodnienia w tgcznej dtugosci
odcinkéw — poz. 1-4, do punktacji wybiera sie rodzaj odwodnienia, za ktéry wnioskodawca moze
uzyskac¢ wiekszg liczbe punktow.

3.7.  SKRZYZOWANIA — max 2,0 pkt

Ocena polega na przyznaniu 1,0 pkt za kazde skrzyzowanie objete remontem, przebudowa,
rozbudowg lub budowg w ramach zadania, lecz tgcznie nie wigcej niz 2,0 pkt.

3.8. ROZWIAZANIA DODATKOWE/SPECJALNE - max 2,0 pkt

Ocena polega na wybraniu z listy odpowiedniej wartosci punktowej, przy czym za kazdy wskazany
zakres przyznaje sie 1,0 pkt, zgodnie z ponizszg tabelg, lecz tgcznie nie wiecej niz 2,0 pkt:

Zadanie obejmuje budowe/rozbudowe/przebudowe oswietlenia przejscia dla pieszych

. . 1,0 pkt
lub przejazdu dla rowerzystéw
Zadanie obejmuje budowe/rozbudowe/przebudowe przejscia dla pieszych lub przejazdu 1,0 pkt
dla rowerzystéw z wyspg dzielgcg (tzw. azylem) '
Zadanie obejmuje budowe/rozbudowe/przebudowe wyniesionego przejscia dla pieszych 1,0 pkt

lub przejazdu dla rowerzystéw
Zadanie obejmuje budowe/rozbudowe/przebudowe wyniesionego skrzyzowania 1,0 pkt
Zadanie obejmuje budowe/rozbudowe/przebudowe wyspy dzielgcej na jezdni, wraz

S . L - e 1,0 pkt
z odgieciem toru jazdy, na wjezdzie do miejscowosci
Zadanie obejmuje budowe/rozbudowe/przebudowe sygnalizacji Swietlnej na 1,0 pkt
skrzyzowaniu, przejsciu dla pieszych lub na przejezdzie dla rowerzystéw '
Zadanie obejmuje budowe/rozbudowe/przebudowe oznakowania aktywnego Ilub 1,0 pkt
sygnalizacji ostrzegawczej na przejsciu dla pieszych lub na przejezdzie dla rowerzystéw '
Zadanie obejmuje budowe/rozbudowe/przebudowe radaru ze znakiem/tablicg zmiennej 1,0 pkt
tresci (aktywng), informujgcego o predkosci ruchu pojazdu '
Zadanie obejmuje budowe/rozbudowe/przebudowe drogi na dojezdzie do przejazdu 1,0 pkt
kolejowego-drogowego kategorii ,D” lub ,C” '
Zadanie obejmuje budowe/rozbudowe/przebudowe oznakowania aktywnego na 1,0 pkt

dojezdzie do przejazdu kolejowo-drogowego
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KRYTERIUM 2 —= WYTYCZNE DO OCENY

1. UWAGI OGOLNE
1) Oceny nalezy dokona¢ wylgcznie w arkuszach:

a) ,R-Punkty” — dla zadan okreslonych jako remont drogi,

b) ,PRB-Punkty” — dla zadan okreslonych jako przebudowa, rozbudowa lub budowa drogi.
2) Komisja wypetnia wylgcznie biate pola.

2. SPOSOB OCENY

Ksztattujgc punktacje w kryterium 2 w zakresie wptywu zadania na poprawe dostepnosci czasowej
Komisja moze bra¢ pod uwage potrzeby zidentyfikowane na obszarze danego wojewddztwa
w odniesieniu do zapisow Strategii na Rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju oraz projektéow
strategicznych wynikajacych z ww. Strategii, miedzy innymi Pakietu dla $rednich miast.
Jednoczesnie wskazujemy, ze definicja syntetycznego wskaznika peryferyjnosci czasowej zostata
zdefiniowana w ww. Strategii na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju, na str.173 (rys. 10), zgodnie
z ktérg syntetyczny wskaznik peryferyjnosci czasowej to wskaznik bazujgcy na wazonym czasie
dojazdu samochodem osobowym do 3 kategorii os$rodkéw miejskich: wojewddzkich,
subregionalnych, powiatowych.



KRYTERIUM 4 — WYTYCZNE DO OCENY

3. UWAGI OGOLNE

3) Oceny nalezy dokona¢ wytgcznie w arkuszach:

c) ,R-Punkty” — dla zadan okreslonych jako remont drogi,

d) ,PRB-Punkty” — dla zadan okreslonych jako przebudowa, rozbudowa lub budowa drogi.
4) Komisja wypetnia wytgcznie biate pola.

4. SPOSOB OCENY
W celu dokonania oceny zadania w ramach kryterium 4 wprowadza sie nastepujgcy wzér, oparty na
ogdélnodostepnych danych (dane dotyczgce wyliczania ,kryterium dochodowego” nalezy pozyskaé
z publikacji Gtéwnego Urzedu Statystycznego pt. ,Podregiony, Powiaty, Gminy”, tworzong dla
kazdego z wojewddztw, w mozliwie najbardziej aktualnej dostepnej wersji); w przypadku danych
dotyczgcych wptat poszczegdinych jednostek samorzgdu terytorialnego z przeznaczeniem na
czes¢ rownowazgcg subwencji ogdlnej, dane sg dostepne na stronie internetowej Ministerstwa
Finanséw pod nastepujgcym linkiem:

http://www.mf.gov.pl/ministerstwo-finansow/dzialalnosc/finanse-publiczne/budzety-jednostek-sam
orzadu-terytorialnego/kwoty-i-wskazniki.

Poziom Dochodéw Witasnych (PDW) wnioskodawcy (jst) stanowi punkt odniesienia, ktéremu
przyznano wage wyrazong w procentach (%).

Wyliczenia PDW nalezy dokonac¢ zgodnie z nastepujgcym wzorem:

PDW = 2% . 100%
~ SDW 0

gdzie:

DW - oznacza Dochdd Wiasny wnioskodawcy (jst), pomniejszony o wptate na cze$¢ rbwnowazgcyg
subwencji ogdlnej (tzw. ,janosikowe”) i powiekszony o czes$¢ wyréwnawczg i rownowazgcg
subwencji ogdlnej) — dane dot. ,janosikowego” bedg brane ze strony Ministerstwa Finanséw a dane
dot. dochodu jst z opracowan GUS;

SDW - oznacza Sredni Dochéd Wiasny — jest to iloraz dochodéw wiasnych ogétem pomniejszonych
0 sume ,janosikowego” wptaconego przez wszystkie jst danego szczebla i powiekszonych przez
sume czesci wyrdwnawczej i rownowazgcej subwencji ogdélnej uzyskanej przez wszystkie jst
danego szczebla (w danym wojewddztwie) i liczby jst danego rodzaju w wojewddztwie (wg danych
GUS);

PDW - oznacza Poziom Dochodéw Wiasnych wnioskodawcy (jst) — jest to iloraz Dochodu Wtasnego
wnioskodawcy (jst) i Sredniego Dochodu Wtasnego w danym wojewddztwie, wyrazony w %.

Jesli wnioskodawca (jst) uzyskuje dochody wtasne na poziomie wyzszym niz SDW, nie uzyskuje
dodatkowych punktéw. Je$li zas uzyskuje dochody witasne ponizej wyliczonego SDW, to po
wyliczeniu jego PDW (zgodnie z powyzszym wzorem) uzyskuje dodatkowe punkty zgodnie ze skalg
zatwierdzong przez wojewode.
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KRYTERIUM 6 —= WYTYCZNE DO OCENY
1. UWAGI OGOLNE

1) Oceny nalezy dokona¢ wylgcznie w arkuszach:

a) ,R-Punkty” — dla zadan okreslonych jako remont drogi,

b) ,PRB-Punkty” — dla zadan okreslonych jako przebudowa, rozbudowa lub budowa drogi.
2) Komisja wypetnia wytgcznie biate pola.

2. SPOSOB OCENY

W celu dokonania oceny zadania w ramach kryterium 6 nalezy odwota¢ sie do opracowania
pt. ,Metodologia klasyfikacji ryzyka dla wybranych rodzajow wypadkéw drogowych na drogach
wojewodzkich oraz dla obszarow wojewddztw i powiatdw wraz z dokonaniem klasyfikacji
i przedstawieniem wynikéw na mapach”.

Jest ono dostepne na stronie internetowej: http://www.krbrd.gov.pl/pl/pozostale.html.

W Metodologii klasyfikacji ryzyk zagrozen wypadkami drogowymi na obszarach wojewodztw
i Powiatéw zidentyfikowano warto$ci LCOSICR (Liczba catkowita ofiar $miertelnych i ciezko
rannych).

Zgodnie z ww. Metodologig zostata stworzona mapa uwzgledniajgca powiaty — ryzyko spoteczne,
wypadki ogétem, liczbe ofiar Smiertelnych i ciezko rannych.

Pod wskazanym linkiem znajdujg sie rowniez materialy zroédiowe, na podstawie ktorych
opracowania zostata przedmiotowa mapa (rys. 4.3). Ztozone wnioski bedg oceniane w zakresie
BRD na podstawie ww. materiatow zrédtowych.

Pod wskazanym linkiem jest znajduje sie folder ZIP pod nazwg Metodologia klasyfikacji ryzyka —
tabele-obszary Powiatow. W folderze znajduje sie plik pn. P10_Powiaty_wszystkie_2012_2014.

Podczas oceny komisja jest zobowigzana wyszuka¢ dany powiat w zatgczonej tabeli w pierwszym
arkuszu pn. LOSICR i przyzna¢ punkty zgodnie ze skalg zatwierdzong przez wojewode.

W pozostatych przypadkach wnioskodawca nie otrzymuje punktéw.

Dla zadah na drogach gminnych nalezy przyjg¢ zatozenie, ze gmina uzyskuje punkty adekwatnie do
ryzyka, jakim objety jest powiat, w ktorym jest ona usytuowana. Zatem Komisja jest zobowigzana
zidentyfikowac¢, na obszarze jakiego powiatu usytuowana jest gmina, nastepnie odszukaé powiat
zgodnie z procesem opisanym powyzej i przyzna¢ wnioskodawcy punkty w odniesieniu do ryzyka
jakim objety zostat powiat.



