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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE

Wojewody Lubuskiego
NK-1.4131.126.2020.ACze
z dnia 26 pazdziernika 2020 r.
Rada Gminy Stare Kurowo

Na podstawie art. 91 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
22020 r. poz. 7131 1378)

stwierdzam niewaznos$¢

uchwaty Nr XX.115.2020 Rady Gminy Stare Kurowo z dnia 23 wrze$nia 2020 r. w sprawie
regulaminu udzielania pomocy materialnej o charakterze socjalnym dla uczniow zamieszkalych na

terenie Gminy Stare Kurowo.
Uzasadnienie

Na sesji wdniu 23 wrzesnia 2020 Rada Gminy Stare Kurowo podjeta uchwate w sprawie
regulaminu udzielania pomocy materialnej o charakterze socjalnym dla uczniéw zamieszkatych na
terenie Gminy Stare Kurowo. W podstawie prawnej uchwaty wskazano przepisy art. 18 ust. 2 pkt
14a, art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2020 r., poz. 713
ze zm.) oraz art. 90f ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2020 r., poz. 1327
ze zm.), art. 5 ustawy o oglaszaniu aktow normatywnych i niektorych innych aktow prawnych z 20
lipca 2000r. (tj. Dz.U. z 2019 r., poz. 1461).

Wskazana uchwata zostata dorgczona organowi nadzoru w dniu 25 wrzesnia 2020 r.

W toku badania legalno$ci przedmiotowej uchwaty, organ nadzoru stwierdza, ze ww. uchwata

podjeta zostata z istotnym naruszeniem prawa.

W podstawie prawnej przedmiotowej uchwaty powolany zostat m.in. art. 90f ustawy z dnia 7 wrze$nia
1991r. o systemie o$wiaty (Dz.U.2020.1327). Zgodnie z tym przepisem rada gminy uchwala regulamin
udzielania pomocy materialnej o charakterze socjalnym dla uczniéw zamieszkatych na terenie gminy, kierujac
si¢ celami pomocy materialnej o charakterze socjalnym, w ktorym okresla w szczego6lnosci: 1)  sposob
ustalania wysokosci stypendium szkolnego w zaleznosci od sytuacji materialnej ucznidow i ich rodzin oraz
innych okolicznosci, o ktorych mowa w art. 90d ust. 1; 2)  formy, w jakich udziela si¢ stypendium szkolnego
w zaleznosci od potrzeb uczniow zamieszkatych na terenie gminy; 3)  tryb i sposob udzielania stypendium
szkolnego; 4)  tryb i sposob udzielania zasitku szkolnego w zalezno$ci od zdarzenia losowego.

Analiza tredci art. 90f ustawy o systemie oSwiaty prowadzi do stwierdzenia, iz okreslajgc materie, jaka
pozostawiono do uregulowania w drodze uchwaly radzie gminy, wyznacza on granice upowaznienia
ustawowego do wydania aktu prawa miejscowego. O ile jednak w zakresie przedmiotowym nie tworzy on
zamknietego katalogu elementow ksztattujacych tres¢ regulaminu udzielania pomocy materialnej o

charakterze socjalnym, ktore winny by¢ w regulaminie ujgte, o tyle uzyte w nim wyrazenie ,,w szczeg6lnosci”
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wskazuje na to, iz uchwalany regulamin obligatoryjnie musi obejmowaé wszystkie kwestie okre§lone w art.
90f pkt 1-4 ustawy o systemie o$§wiaty. Pominigcie przez rad¢ gminy ktdrego$ z wymienionych elementow
regulaminu skutkuje brakiem peinej realizacji upowaznienia ustawowego i ma istotny wplyw na ocenc
zgodnosci z prawem podjetego aktu. Rada gminy obowigzana jest bowiem przestrzega¢ zakresu
upowaznienia, udzielonego jej przez ustawe. Niewyczerpanie zakresu przedmiotowego przekazanego przez

ustawodawce do uregulowania w drodze uchwaty, skutkuje za$ istotnym naruszeniem prawa.

Dokonujac kontroli zgodno$ci z prawem przedmiotowej uchwaty, uzna¢ nalezy, iz nie wypehia ona zakresu
upowaznienia ustawowego okreslonego w art. 90f pkt 1 ustawy o systemie oswiaty. W mys$l tego przepisu,
uchwalany przez rad¢ gminy regulamin okre§la w szczegodlno$ci sposob ustalania wysokosci stypendium
szkolnego w zaleznosci od sytuacji materialnej uczniéw i ich rodzin oraz innych okolicznosci, o ktorych
mowa w art. 90d ust. 1.

Zgodnie z art. 90d ust. 1 ustawy o systemie oswiaty, stypendium szkolne moze otrzymac¢ uczen znajdujacy sie
w trudnej sytuacji materialnej, wynikajacej z niskich dochodéw na osobe w rodzinie, w szczego6lnosci gdy w
rodzinie tej wystgpuje: bezrobocie, niepetnosprawnos¢, cigzka lub dhugotrwata choroba, wielodzietnosé, brak
umiej¢tno$ci wypehniania funkcji opiekunczo-wychowawczych, alkoholizm lub narkomania, a takze gdy
rodzina jest niepeina lub wystapito zdarzenie losowe, z zastrzezeniem ust. 12.

Rada Gminy Stare Kurowo w § 2 regulaminu okreslita iz: "1. Wysoko$¢ stypendium szkolnego uzaleznia si¢
od sytuacji materialnej rodziny ucznia, zuwzglednieniem wystgpienia okolicznosci, o ktorych mowa
w art. 90d ust. 1 ustawy o systemie oswiaty, takich jak bezrobocie, niepetnosprawnosé, cigzka lub dtugotrwata
choroba, wielodzietno$¢, brak umiejetnosci wypetniania funkcji opiekunczo-wychowawczych, alkoholizm lub
narkomania, rodzina niepelna lub zdarzenie losowe.

2. Stypendium szkolne przyznaje si¢ uczniom spehlniajagcym kryterium dochodowe stosownie do
art. 8 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spolecznej (Dz.U. z 2019r., poz. 1507 ze zm.),
przy czym maksymalna wysoko$¢ stypendium stanowi 200%, kwoty okreslonej w art. 6 ust. 2 pkt 2 ustawy
z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych (Dz.U. z 2020r., poz. 111 ze zm.) a minimalna wynosi
80% kwoty okreslonej w art. 6 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 28 listopada 2003r. o $wiadczeniach rodzinnych,
(Dz.U. z 2020r., poz. 111 ze zm.)."

W ocenie organu nadzoru powyzsza regulacja nie wypeknia upowaznienia z art. 90f pkt 1 ustawy o systemie
oswiaty. Rada Gminy nie okres$lita bowiem w wymaganym zakresie sposobu ustalania wysokosci stypendium
szkolnego w zalezno$ci od okolicznosci, o ktorych mowa w art. 90d ust. 1. Brak jest zatem w uchwale
jakichkolwiek postanowien regulujacych, w jaki sposob wystapienie okoliczno$ci wskazanych w art. 90d ust.
1 wptywa na wysoko$¢ udzielanego stypendium uczniom.

Prawidlowa realizacja kompetencji rady gminy powinna wskazywa¢ organowi wykonawczemu sposob
ustalania wysokos$ci stypendium zaréwno w oparciu o kryterium sytuacji materialnej ucznia, jak rowniez w
sytuacji kiedy w rodzinie ucznia wystgpig "inne okolicznosci" o ktérych mowa w art. 90d ust. 1 ustawy.

"Zgodnie z art. 90f pkt 1 u.s.o. rada gminy powinna okresli¢ sposob ustalenia wysokosci stypendium
szkolnego w zaleznosci od sytuacji materialnej uczniéw i ich rodzin oraz inne okoliczno$ci o ktorych mowa w
art. 90d ust. 1. Skoro rada gminy upowazniona zostalta w delegacji ustawowej do okreslenia sposobu
ustalania wysokosci stypendium szkolnego w zaleznosci od sytuacji materialnej ucznidow i ich rodzin oraz
innych okolicznosci, o ktorych mowa w art. 90d ust. 1 (w szczegblnosci, gdy w rodzinie tej wystgpuje:
bezrobocie, niepetnosprawno$¢, cigzka lub dlugotrwata choroba, wielodzietno$¢, brak umiejetnosci
wypehiania funkcji opiekunczo-wychowawczych, alkoholizm lub narkomania, a takze gdy rodzina jest
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niepelna lub wystapito zdarzenie losowe, z zastrzezeniem ust. 12), to wykonanie upowaznienia ustawowego
nie moze polega¢ na uzaleznieniu wysokosci stypendium jedynie od kryterium dochodowego w rodzinie
ucznia. Realizujac upowaznienie z art. 90f u.s.0., rada gminy powinna okre§li¢ mechanizm ustalania
wysokosci stypendium szkolnego, ktory pozwoli organowi stosujacemu przepisy uchwaly ustala¢, w oparciu
0 jej postanowienia, konkretng wysoko$¢ stypendium w indywidualnych sprawach w zaleznosci od sytuacji
materialnej ucznia i jego rodziny oraz innych okoliczno$ci wskazanych w art. 90d ust. 1 u.s.0." (por. wyrok
WSA w Gorzowie Wlkp. z dnia 30 maja 2018 r., II SA/Go 271/18, wyrok WSA w Warszawie z dnia 4
pazdziernika 2018 sygn. akt VIII Sa/Wa 371/18).

W ocenie organu nadzoru wadliwe okreslenie sposobu ustalania wysokosci stypendium szkolnego
uniemozliwia organowi stosujgcemu uchwale uwzglednianie kryterium ustawowego, tj. ,,innych okoliczno$ci",
w przypadku, gdy okoliczno$ci te wystepuja w rodzinie ucznia. Takie postanowienia uchwaty nie znajduja
uzasadnienia w analizowanych regulacjach ustawy o systemie o$wiaty.

Uchwatla w sprawie regulaminu udzielania pomocy materialnej o charakterze socjalnym jest aktem prawa
miejscowego obowigzujacym na obszarze gminy. Uchwaly takie musza zawiera¢ sformutowania jasne,
wyczerpujace, uniemozliwiajgce  stosowanie niedopuszczalnego, sprzecznego z prawem luzu
interpretacyjnego.

Niewyczerpanie delegacji ustawowej stanowi istotne naruszenie prawa uzasadniajace stwierdzenie
niewaznosci uchwaty w catosci.

Istotnie narusza prawo takze § 3 pkt 4 regulaminu regulujacy warunek udzielenia stypendium szkolnego w
formie $wiadczenia pieni¢znego. Ot6z w tym zakresie zastosowanie ma art. 90d ust. 5 ustawy o systemie
o$wiaty, zgodnie z ktoérym, stypendium szkolne moze by¢ takze udzielone w formie §wiadczenia pieni¢znego,
jezeli organ przyznajacy stypendium uzna, ze udzielenie stypendium w formach, o ktorych mowa w ust. 2, a w
przypadku uczniow szkét ponadpodstawowych takze w formie, o ktorej mowa w ust. 4, nie jest mozliwe,
natomiast w przypadku shuchaczy kolegiéw, o ktérych mowa w ust. 3, udzielenie stypendium w formach, o
ktorych mowa w ust. 2 i 4, nie jest celowe. Tymczasem Rada Gminy w sposdb nieuprawniony zmodyfikowata
przywotang powyzej ustawowg zasade udzielania stypendium w formie $wiadczenia pieni¢znego, pomijajac
sytuacje kiedy organ bedzie mogl przyznaé stypendium szkolne w formie pieni¢znej shuchaczom kolegiow
jezeli udzielenie stypendium w innych formach jest niecelowe.

Istotnie narusza prawo takze § 4 ust.2 ,,Do wniosku o przyznanie stypendium szkolnego nalezy dolaczy¢
dowody, zaswiadczenia, lub o§wiadczenia umozliwiajace okreslenie wysokosci dochodow cztonkéw rodziny
zamieszkujacych wspdlnie z uczniem, z miesigca poprzedzajacego zlozenie wniosku. W przypadku utraty
dochodu nalezy dotaczy¢ zaswiadczenia lub o§wiadczenia umozliwiajgce okreslenie wysokosci dochodéw
cztonkéw rodziny zamieszkujacych wspoélnie z uczniem z miesigca, w ktorym wniosek zostat zlozony, bez
wzgledu na tytut izrédlo ich uzyskania zgodnie z ustawg o pomocy spotecznej.” Powyzszy zapis dotyczy
materii uregulowanej w art. 90n ust. 4 i ust. 5 ustawy o systemie o§wiaty. Zgodnie z ww. przepisami wniosek
0 przyznanie $wiadczenia pomocy materialnej o charakterze socjalnym zawiera w szczegdlnoSci imig i
nazwisko ucznia i jego rodzicow, miejsce zamieszkania ucznia, dane uzasadniajace przyznanie $wiadczenia
pomocy materialnej, w tym zaswiadczenie albo o$wiadczenie o wysokosci dochodow, z zastrzezeniem ust. 5,
pozadang form¢ §wiadczenia pomocy materialnej inng niz forma pieni¢zna. Zgodnie z ust. 5 ww. artykutu, w
przypadku ubiegania si¢ o stypendium szkolne dla ucznia, ktérego rodzina korzysta ze $wiadczen pieni¢znych
z pomocy spotecznej, zamiast zaswiadczenia albo o$wiadczenia o wysokosci dochoddow przedktada sie
zaswiadczenie albo o§wiadczenie o korzystaniu ze $wiadczen pienigznych z pomocy spotecznej. Wobec
powyzszego kwestionowana uchwala nie przewiduje mozliwosci ztozenia za§wiadczenia albo o$wiadczenia o
korzystaniu ze $wiadczen pienigznych z pomocy spotecznej zamiast zaswiadczenia albo o§wiadczenia o
wysokosci dochodow w przypadku ubiegania si¢ o stypendium szkolne dla ucznia, ktérego rodzina korzysta z
takich $wiadczen.
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Takze § 4 ust.3 regulaminu, w zakresie w jakim przewiduje realizacje stypendium szkolnego poprzez
jedynie refundacje poniesionych kosztow narusza prawo. Organ nadzoru wskazuje, ze istota udzielenia
stypendium szkolnego sprowadza si¢ do tego, ze pomoc ta nie moze by¢ uzalezniona od koniecznosci
uprzedniego kredytowania przez ubiegajacego si¢ o nig ucznia. Pokrycie kosztow powinno nastapi¢ rowniez w
sposob bezposredniej zaptaty na rzecz podmiotu udzielajgcego uczniowi $wiadczenia, objetego ta forma
pomocy badz tez w sposob uzgodniony z wnioskodawca, co w takim przypadku nie wyklucza wlasnie
mozliwoséci refundacji poniesionych uprzednio przez niego wydatkow. Skoro za§ § 4 ust.3 przewiduje
udzielenie stypendium wytacznie poprzez refundacje poniesionych wydatkdéw i to bez zgody wnioskodawcy,
to narusza on w sposob istotny art. 90d ust. 3 ustawy w zw. z art. 90f ust. 2 ustawy o systemie o$wiaty. (por.
wyrok WSA w Gliwicach z dnia 1 sierpnia 2013r., sygn. akt IV SA/G1 893/12, wyrok WSA w Poznaniu z
dnia 24 czerwca 2020 r., sygn. akt: IV SA/Po 96/20).

Jako wydany z przekroczeniem delegacji ustawowej okreslonej w art. 90f pkt 4 ustawy uznac nalezy
rowniez zapis § 5 ust. 3 regulaminu, w ktorym Rada Gminy postanowila, ze przy ustalaniu wysokosci zasitku
szkolnego bierze si¢ pod uwagg ocene skutkéw zdarzenia losowego i sytuacje materialng ucznia.

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze ustawodawca w odniesieniu do zasitkéw szklonych nie przewidziat
dla organu stanowigcego kompetencji do okreslania sposobu ustalania wysokosci zasitku, ale jedynie tryb i
sposob jego udzielania. Natomiast podstawe przyznania zasitku szkolnego stanowi art. 90e ustawy, ktory w
ust. 1 stanowi, ze zasitek szkolny moze by¢ przyznany uczniowi znajdujagcemu si¢ przejSciowo w trudnej
sytuacji materialnej z powodu zdarzenia losowego. Taka regulacja wskazuje, ze ustawowymi przestankami
powstania prawa do zasitku szkolnego s3: 1) wystapienie zdarzenia losowego, a wigc zdarzenia zewngtrznego
w stosunku do ucznia, ktoérego nie mozna przewidzie¢ ani mu przeciwdziata¢, 2) zwigzek tego zdarzenia z
przejsciowa (w zwigzku z tym zdarzeniem) trudng sytuacjg materialng.

W tym miejscu nalezy wskaza¢ iz wzajemna relacja przepisow art. 90d odnoszacych si¢ do stypendium
szkolnego oraz art. 90e ustawy o systemie o§wiaty prowadzi do wniosku, ze w przeciwienstwie do stypendium
zasilek szkolny ma charakter doraznej pomocy materialnej, udzielanej uczniowi jednorazowo w zwiazku z
trudng ale przej$ciowg sytuacjg materialna, bedaca nastgpstwem zdarzenia losowego (np. kleski zywiotowej,
$mierci, wypadku itp.) ktore t¢ trudng sytuacje materialng wywotato. Zasitek szkolny nie moze by¢ natomiast
ze swej istoty zrownany z formg statej pomocy materialnej udzielanej uczniowi, cho¢by znajdujacemu si¢ w
trudnej sytuacji materialnej, ale niepozostajacej w bezposrednim zwigzku ze zdarzeniem losowym (...)(tak
m.in. WSA w Krakowie w wyroku z dnia 9 lipca 2009 r. sygn. .akt III SA/Kr 65/09, LEX nr 553353).

Jednoczesnie nalezy wskaza¢, ze Rada nie uregulowata trybu i sposobu udzielania zasitku szkolnego w
zalezno$ci od zdarzenia losowego, stosowanie do art. 90f pkt 4 ustawy. Nie wyczerpata zatem w tym zakresie
delegacji ustawowej. Stanowi to istotne naruszenie prawa, ktore skutkuje stwierdzeniem niewaznosci uchwaty

w calo$ci.

Za zgodne z prawem nie mozna réwniez uznaé postanowienia regulaminu o tresci: ,,§ 8. Uchwata
obowigzuje od dnia 1 wrzesnia 2020r."

W ocenie organu nadzoru, powyzsze postanowienie istotnie narusza art. 4 ust. 1 i 2 oraz art. 5 ustawy z
dnia 20 lipca 2000r. o oglaszaniu aktow normatywnych i niektorych innych aktéw prawnych (Dz. U. z 2016 1.,
poz. 296, ze zm.) w zw. z art. 90n ust. 6 ustawy o systemie o$wiaty. Zgodnie z tym przepisem wniosek o
przyznanie stypendium szkolnego sktada si¢ do dnia 15 wrze$nia danego roku szkolnego.

Nalezy zauwazy¢, ze warunkiem wejscia w zycie aktow prawnych powszechnie obowigzujacych jest ich
ogloszenie, stad tez warunkiem wejscia w zycie przepisu jest nie tylko jego przyjecie przez posiadajgcy
stosowng kompetencj¢ organ, w przewidzianym prawem trybie, ale takze prawidlowe ogloszenie tego aktu
prawnego. Zgodnie z art. 4 ust. 1 1 2 powotanej ustawy, akty normatywne, zawierajace przepisy powszechnie
obowiazujace, ogtaszane w dziennikach wchodza w zycie po uptywie czternastu dni od ich ogloszenia, chyba
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ze dany akt normatywny okresli termin dtuzszy (ust. 1). W uzasadnionych przypadkach akty normatywne, z
zastrzezeniem ust. 3, moga wchodzi¢ w zycie w terminie krotszym niz czternascie dni, a jezeli wazny interes
panstwa wymaga natychmiastowego wejscia zycie aktu normatywnego i zasady demokratycznego panstwa
prawnego nie stoja temu na przeszkodzie, dniem wejscia w zycie moze by¢ dzien ogloszenia tego aktu w
dzienniku urzgdowym (ust. 2). W kontekscie powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze przedmiotowa uchwata Rady
Gminy Stare Kurowo jako akt prawa miejscowego, co do zasady, powinna wej$¢ w zycie po uptywie 14 dni
od daty jej publikacji w wojewodzkim dzienniku urzedowym. Tymczasem analizowana uchwala zostala
podjeta w dniu 23 wrzesnia 2020 r. i zostala ogloszona w Dzienniku Urzgdowym Wojewddztwa Lubuskiego
w dniu 25 wrzesnia 2020 r., niewatpliwie zatem przepis § 8 nadaje uchwale wsteczng moc obowigzujaca.
Wprawdzie wedlug art. 5 omawianej ustawy, przepisy art. 4 nie wylgczaja mozliwosci nadania aktowi
normatywnemu wstecznej mocy obowiazujacej, jezeli zasady demokratycznego panstwa prawnego nie stoja
temu na przeszkodzie, jednakze w orzecznictwie sgdowoadministracyjnym powszechnie akceptowana jest
zasada nieretroaktywnos$ci aktow normatywnych. Nalezy bowiem zauwazy¢, iz ustawowy zwrot
,,demokratyczne panstwo prawne” jest niedookreSlony. Skoro wigc art. 5 powotanej ustawy dopuszcza
nadanie aktowi normatywnemu ,mocy wstecznej”’, ale tylko ,jezeli zasady demokratycznego panstwa
prawnego nie stoja temu na przeszkodzie” to obowigzkiem organéw w przypadku korzystania z tej instytucji
prawnej jest podanie faktycznego i prawnego uzasadnienia, iz pomimo dziatania wstecz aktu normatywnego
bedzie on realizowat zasady demokratycznego panstwa prawa. Przyjmuje si¢, ze uzasadnienie takie stanowi
nadanie mocy wstecznej przepisom powszechnie obowiazujacym in favorem tj. przepisom przyznajagcym
uprawnienia lub znoszacym obowigzki (por. D. Dabek, Prawo miejscowe, Oficyna 2007 r.). Zgodnie z
wyrokiem Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Lodzi z dnia 13 listopada 2015 r., sygn. akt: I1I SA/L.d
819/15: ,,Nadanie aktowi prawnemu mocy wstecznej jest dopuszczalne tylko wowczas gdy zasady
demokratycznego panstwa prawnego nie stojq temu na przeszkodzie (art. 5 ustawy z 20 lipca 2000r.) Jedng z
konstytucyjnych zasad panstwa prawnego (art. 2 Konstytucji RP) jest zasada niedzialania prawa wstecz.
Zasada ta nie ma charakteru absolutnego i w wyjgtkowych sytuacjach moze zostaé¢ nadana moc wsteczna
aktowi prawnemu. Problem niedzialania prawa wstecz byt juz przedmiotem rozwazan Trybunatu
Konstytucyjnego. Trybunat kilkakrotnie wypowiadal sie, ze zakaz lex retro non agit dotyczy zwlaszcza
przepisow normujgcych prawa i obowiqzki obywateli jezeli prowadzi to do pogorszenia ich sytuacji w
stosunku do stanu poprzedniego. Odstgpienie od tej zasady dopuszczalne jest jedynie wyjgtkowo i tylko z
usprawiedliwionych wzgledow gdy jest to konieczne dla realizacji wartosci konstytucyjnej ocenianej jako
wazniejsza od wartosci chronionej zakazem retroakcji (orzeczenie z 30 listopada 1993r. w spr. K 18/92, wyrok
z 27 lutego 2002r. w spr. K 47/01, orzeczenie z 19 pazdziernika 1993r. w spr. K 14/92, wyrok z 31 stycznia
2001r. w spr. P 4/99).”
Wobec powyzszego nalezy zauwazy¢, iz Rada Gminy podejmujgc powyzsza uchwale w dniu 23 wrzesnia
2020 r. i nadajac jej moc wsteczng od 1 wrzesnia 2020r. istotnie naruszyta prawo, tj. art. 90n ust. 6 ustawy o
systemie o$wiaty. Skoro wnioski o przyznanie stypendium szkolnego sktada si¢ do 15 wrzesnia danego roku,
to uchwata, ktora reguluje zasady przyznawania stypendiéw nie moze wchodzi¢ w zycie w terminie
poézniejszym, tj. po 15 wrzesnia i obowigzywac od 1 wrzesnia 2020 .

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak na wstepie.
Pouczenie:

Od niniejszego rozstrzygniecia sluzy prawo wniesienia skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Gorzowie Wlkp. w terminie 30 dni od dorgczenia rozstrzygnigcia za
posrednictwem Wojewody Lubuskiego.
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Zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, stwierdzenie przez organ nadzoru
niewaznosci uchwaty organu gminy wstrzymuje jej wykonanie z mocy prawa w zakresie objetym
stwierdzeniem niewaznosci, z dniem doreczenie rozstrzygnigcia nadzorczego.

Z up. WOJEWODY LUBUSKIEGO

Pawel Witt

Dyrektor

Wydziatu Nadzoru i Kontroli
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