ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE
WOJEWODY LUBUSKIEGO
Nr NK-1.4131.164.2016.ABej

z dnia 23 maja 2016 r. )
Rada Gminy Zary

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.2016.446
j.t.) stwierdzam niewazno$¢ uchwaty Nr XVIII/121/16 Rady Gminy Zary z dnia 28 kwietnia 2016 r. w
sprawie zmiany statutu Gminnego O$rodka Pomocy Spotecznej w Zarach, w czesci § 2 w zakresie
stow ,,1 Kierownikowi O$rodka Pomocy Spotecznej".

Uzasadnienie

Na sesji w dniu 28 kwietnia 2016 r. Rada Gminy Zary podjeta uchwale Nr XVIII/121/16 w sprawie
zmiany statutu Gminnego O$rodka Pomocy Spotecznej w Zarach. Uchwata doreczona zostata organowi
nadzoru w dniu 4 maja 2016 .

Przeprowadzona przez organ nadzoru ocena prawna powyzszej uchwaly prowadzi do wniosku, iz akt
ten w kwestionowanej czgsci jest sprzeczny z prawem, tj. art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
0 samorzadzie gminnym.

Naruszenie przez Rade¢ przywotanego wzorca kontroli legalnos$ci przejawia si¢ w powierzeniu
wykonania uchwaty Kierownikowi Os$rodka Pomocy Spoteczne;.

W mysl art. 30 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym wojt wykonuje uchwaty rady gminy i zadania
gminy okreslone przepisami prawa. Zapis ten okresla wylaczng kompetencje wojta (burmistrza,
prezydenta miasta), jako organu wykonawczego gminy do wykonywania uchwal rady gminy. Wojt gminy
wykonujgc uchwat¢ uprawniony i obowigzany jest do okreslenia sposobu, terminu jej wykonania jak
1 0s6b bezposrednio odpowiedzialnych za jej realizacje. To wojt jako kierownik urzgdu gminy, a takze
zwierzchnik stuzbowy kierownikéw gminnych jednostek organizacyjnych jest uprawniony do wydawania
polecen stuzbowych w celu realizacji uchwat rady gminy. Rada gminy nie jest natomiast uprawniona do
polecania wykonania uchwal ani pracownikom urzedu gminy, ani tez kierownikom i pracownikom
gminnych jednostek organizacyjnych. Tak wypowiedzial si¢ Wojewodzki Sad Administracyjny
w Gorzowie WIlkp. w wyroku z dnia 28 stycznia 2010r., sygn. akt II SA/Go 1011/09: ,,Okreslenie
sposobu wykonania uchwaly jest pierwszym etapem jej wykonania. Ogodlnie rzecz ujmujac chodzi
o wskazanie m.in. $srodkow finansowych 1rzeczowych koniecznych do wykonania uchwaty, ustalenie
sposobu i harmonogramu jej realizacji oraz wyznaczenie 0sob odpowiedzialnych za wykonanie catosci
lub czesci zadan wynikajacych zuchwaly. W tym wzgledzie oznacza to, ze do zadan wojta nalezy
zdecydowanie przez kogo, w jakich terminach iza pomocg jakich $rodkéw, w jakim trybie majg by¢
zrealizowane zadania wynikajace zuchwaly.” Podobnie Wojewodzki Sad Administracyjny we
Wroctawiu w wyroku z dnia 23 stycznia 2013r., sygn. akt III SA/Wr 507/12.

Powierzajac wykonanie uchwaty Kierownikowi OPS Rada wkroczyla w kompetencje Wojta Gminy
Zary, zakre$lone w art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym.

Majac na wzgledzie powyzsze, stwierdzenie niewaznosci przedmiotowe] uchwalty w kwestionowane;j
cze¢$ci jest uzasadnione i konieczne.

Od niniejszego rozstrzygnigcia stuzy prawo wniesienia skargi do Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w Gorzowie WIlkp. wterminie 30dni od dorgczenia rozstrzygniecia za
posrednictwem Wojewody Lubuskiego.

z up. Wojewody Lubuskiego
Dyrektor Wydziatu Nadzoru
1 Kontroli

Teresa Kaczmarek
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