ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE
WOJEWODY LUBUSKIEGO
Nr NK-1.4131.183.2016. TDom
z dnia 15 czerwca 2016 .
Zarzad Powiatu Shubickiego

Na podstawie art. 79 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (Dz. U. 2016.
814 j.t.) stwierdzam niewazno$¢ uchwaty Zarzadu Powiatu Stubickiego Nr 189/16 z dnia 12 maja 2016 r.
w sprawie ogloszenia wykazu nieruchomosci niezabudowanych przeznaczonych do sprzedazy w formie
przetargu nieograniczonego.

Uzasadnienie

Zarzad Powiatu Stubickiego dnia 12 maja 2016 r. podjat uchwate Nr 189/16 w sprawie ogloszenia
wykazu nieruchomo$ci niezabudowanych przeznaczonych do sprzedazy w formie przetargu
nieograniczonego. Uchwatla zostata dorgczona organowi nadzoru 23 maja 2016 r.

Po dokonaniu analizy prawnej tego aktu, organ nadzoru stwierdza, ze uchwala istotnie narusza prawo,
tj. art. 80 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym .

Z ustalen organu nadzoru wynika, ze w glosowaniu nad kwestionowang uchwalg brali udziat
czlonkowie Zarzadu Powiatu Stubickiego powotani do skladu tego organu uchwatami Rady Powiatu
Stubickiego z dnia 22 marca 2016 r. W ocenie organu nadzoru Zarzad Powiatu Stubickiego w tym
sktadzie od dnia 25 kwietnia 2016 roku nie mogt podejmowac¢ uchwat w sprawach witasciwych dla tego
organu.

Wojewoda jako organ nadzoru rozstrzygnigciem nadzorczym Nr NK-1.4131.136.2016.TDom. z dnia 22
kwietnia 2016 roku, dor¢czonym organom powiatu shlubickiego 25 kwietnia 2016 r., stwierdzit
niewaznos¢ nastepujacych uchwat Rady Powiatu Stubickiego:

- w sprawie odwotania Piotra Jacka Luczynskiego z funkcji Starosty Stubickiego;
- Nr XXIII/80/16 w sprawie stwierdzenia odwotania Starosty Stubickiego;

- w sprawie wyboru Marcina Artura Jablonskiego na funkcje Starosty Stubickiego;
- Nr XXIII/81/16 w sprawie stwierdzenia wyboru Starosty Stubickiego;

- w sprawie wyboru Leopolda Owsiaka na funkcje Wicestarosty Stubickiego;

- Nr XXI11/82/16 w sprawie stwierdzenia wyboru Wicestarosty Stubickiego;

-w sprawie wyboru Ryszarda Chusteckiego na funkcje czlonka Zarzadu Powiatu Shubickiego
sprawujacego swoja funkcje spotecznie;

- Nr XXIII/83/16 w sprawie stwierdzenia wyboru cztonka Zarzadu Powiatu Stubickiego sprawujacego
swoja funkcje spolecznie;

- w sprawie wyboru Jana Maslakiewicza na funkcj¢ cztonka Zarzadu Powiatu Stubickiego sprawujacego
swoja funkcje spolecznie;

- Nr XXII1/84/16 w sprawie stwierdzenia wyboru czlonka zarzadu Powiatu Stubickiego;

-w sprawie wyboru Amelii Honoraty Szoltun na funkcje czlonka Zarzadu Powiatu Stubickiego
sprawujacego swoja funkcje w ramach stosunku pracy;

- Nr XXIII/85/16 w sprawie stwierdzenia wyboru cztonka Zarzadu Powiatu Stubickiego sprawujacego
swoja funkcje w ramach stosunku pracy.
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Powyzsze rozstrzygnigcie nadzorcze pomimo, zZe nie jest prawomocne, to z mocy art. 80 ust. 1 ustawy
o samorzadzie powiatowym, wstrzymatlo wykonalnos¢ ww. uchwat w catosci. Zgodnie bowiem z tym
przepisem stwierdzenie przez organ nadzoru niewaznosci uchwaly organu powiatu wstrzymuje jej
wykonanie z mocy prawa w zakresie objetym stwierdzeniem niewazno$ci, z dniem doreczenia
rozstrzygni¢cia nadzorczego. Tak wigc, cho¢ rozstrzygnigcie nadzorcze z chwilg jego dorgczenia
organowi samorzgdowemu nie stato si¢ prawomocne, to jednak wstrzymuje z mocy prawa wykonanie
uchwal ktorych dotyczy w zakresie objetym aktem nadzoru z dniem dorgczenia rozstrzygnigcia
nadzorczego. Wstrzymanie wykonania uchwaly jest bezposrednim skutkiem podjecia rozstrzygniecia
nadzorczego aktualizujagcym si¢ z dniem dorgczenie tego rozstrzygnigcia. Wprowadzajac wstrzymanie
wykonalnosci uchwaty w zakresie objetym rozstrzygnigciem nadzorczym, intencja ustawodawcy byto
zapobiegnigcie mozliwosci wywotania skutkow prawnych przez akt organu jednostki samorzadu
terytorialnego, w stosunku do ktérego zachodzi podejrzenie o jego niezgodnosci z prawem, a takze
uniemozliwienie stosowanie zakwestionowanego rozstrzygnigciem nadzorczym aktu do czasu
uprawomocnienia si¢ orzeczenia organu nadzoru.

Majac na wzgledzie tres¢ art. 80 ust. 1 ustawy o samorzadzie powiatowym oraz przywotang intencje
ustawodawcy, w ocenie organu nadzoru, wstrzymanie wykonania uchwal objetych rozstrzygnigciem
nadzorczym Nr NK-1.4131.136.2016.TDom skutecznie zapobiega mozliwosci wywotania skutkow
prawnych przez te akty organu jednostki samorzadu terytorialnego w stosunku do ktérych zachodzi
przeciez podejrzenie o ich niezgodnosci z prawem, a takze uniemozliwia stosowanie zakwestionowanych
rozstrzygnigciem nadzorczym aktéw do czasu uprawomocnienia si¢ orzeczenia organu nadzoru.

W ocenie organu nadzoru, od dnia dorgczenia Powiatowi Stubickiemu rozstrzygniecia nadzorczego z
dnia 22 kwietnia 2016 roku Nr NK-1.4131.136.2016.TDom, tj. od dnia 25 kwietnia 2016 r. nowo wybrani
cztonkowie Zarzadu Powiatu Stubickiego nie mogli pelni¢ swojej funkcji. Nie mogli wigc wziag¢ udziat w
glosowaniu dotyczacym podjecia przez Zarzad Powiatu Stubickiego uchwaty Nr 189/16. Podjecie tej
uchwaty przez nowo wybrany Zarzad Powiatu Stubickiego stanowi wigc istotne naruszenie prawa.

Z uwagi na powyzsze, nalezato orzec jak wyzej. Na niniejsze rozstrzygnigcie stuzy prawo wniesienia
skargi do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gorzowie Wlkp. w terminie 30 dni od daty
doreczenia rozstrzygniecia. Skarge wnosi si¢ za posrednictwem Wojewody Lubuskiego.

z up. Wojewody Lubuskiego
Dyrektor Wydziatu Nadzoru
1 Kontroli

Teresa Kaczmarek
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