ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE
WOJEWODY LUBUSKIEGO
Nr NK-1.4131.366.2012.AHor
z dnia 28 listopada 2012 r.

Rada Gminy Slonsk

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity: Dz.U. z 2001
r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.) stwierdzam niewazno$§¢ Uchwaty Nr XXI/136/2012 Rady Gminy Stonsk z dnia
30 pazdziernika 2012 r. w sprawie przyjecia zmiany Statutu Celowego Zwigzku Gmin CZG-12.

Uzasadnienie

W dniu 30.10.2012 r. Rada Gminy Stonsk podjeta Uchwale Nr XXI1/136/2012 w sprawie przyjecia zmiany
Statutu Celowego Zwiazku Gmin CZG-12. Uchwata zostala dor¢czona organowi nadzoru w dniu 03.11.2012 1.

Po dokonaniu analizy prawnej organ nadzoru stwierdza, ze uchwata istotnie narusza prawo, tj. art. 67 ust. 1i ust.
3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity: Dz.U. z2001 r. Nr 142, poz. 1591 ze
zm.)- dalej jako u.s.g.

Zgodnie z art. 67 ust. 3 u.s.g. zmiana statutu zwiagzku nastepuje w trybie przewidzianym dla jego ustanowienia,
z kolei w mysl art. 67 ust. 1 u.s.g. utworzenie zwigzku wymaga przyjecia jego statutu przez rady zainteresowanych
gmin bezwzgledna wigkszoscia glosow ustawowego sktadu rady gminy.

W § 1 badanej uchwaty Rada wskazata, iz przyjmuje si¢ zmiang Stautu Celowego Zwigzku Gmin CZG-12
wprowadzong na podstawie Uchwaly nr 256 Zgromadzenia Zwiazku Mig¢dzygminnnego Celowego Zwigzku Gmin
CZG-12 z dnia 10 pazdziernika 2012 w sprawie przyjecia zmian w Statucie Celowego Zwigzku Gmin CZG-12
z siedziba w Dlugoszynie, ktora to stanowi zatagcznik do w/w uchwaly Rady Gminy Stonsk. Zastosowany sposob
redakcyjny przyjecia zmiany nie wypetania norm cyt. powyzej przepisow. Dokonanie przyjecia zmiany statutu
zwigzku miedzygminnego powinno bowiem polega¢ na akceptacji okreslonych w uchwale zmian poprzez ich
wyartykutowanie w tre$ci samej uchwaty. Tymczasem Rada Gminy Stonsk zamiast przyjaé poszczegodlne zmiany
statutu faktycznie odwotala si¢ do tresci swojej uchwaly do Uchwaly nr 256 Zgromadzenia Zwigzku
Migdzygminnnego Celowego Zwigzku Gmin CZG-12. Tymczasem Wojewoda Lubuski rozstrzygnieciem
nadzorczym z dnia 8 listopada 2012 r. onr NK.I-4131.349.2012.AZie stwierdzil niewazno$¢ w/w uchwaty
Zgromadzenia Zwigzku. Zgodnie za$ z art. 92 ust. 1 u.s.g. stwierdzenie przez organ nadzoru niewaznos$ci uchwaty
lub zarzadzenia organu gminy (takze ogranu zwiazku migdzygminnego) wstrzymuje ich wykonanie z mocy prawa
w zakresie objetym stwierdzeniem niewaznosci, z dniem dorgczenia rozstrzygnigcia nadzorczego.

Zastoswany przez Rade Gminy Stonsk zabieg redakcyjny powoduje, ze wobec wskazanego rozstrzygniecia
nadzroczego Rada przyjela faktycznie postanownia uchwaly zakwestionwaej nastgpnie przez organ nadzoru,
zamiast przyjac¢ zmiang statutu zwigzku zgodnie z zasadami wyrazonymi w art. 67 ust. 1 i ust. 3 u.s.g.

Majac na wzgledzie powyzsze, nalezato orzec o niewaznos$ci przedmiotowych uchwat.

Na niniejsze rozstrzygnigcie stuzy prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Gorzowie Wlkp. w terminie 30 dni od daty dorgczenia rozstrzygnigcia. Skarge wnosi si¢ za posrednictwem
Wojewody Lubuskiego.Zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym stwierdzenie przez organ nadzoru
niewaznosci uchwaly organu gminy wstrzymuje jej wykonanie z mocy prawa w zakresie objetym stwierdzeniem
niewazno$ci, z dniem dorgczenia rozstrzygnigcia nadzorczego.
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