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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE

Wojewody Lubuskiego
NK-1.4131.37.2020.ALab
z dnia 4 marca 2020 .
Burmistrz Cybinki

Na podstawie art. 91 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
22019 r. poz. 506, 1309, 1571, 1696 i 1815)

stwierdzam niewaznos$¢

zarzadzenia Nr 21/20 Burmistrza Cybinki z dnia 18 lutego 2020 r. w sprawie przeprowadzenia
wyborow uzupetniajacych sktad Cztonkoéw Rady Soteckiej w Sotectwie Urad, w czgsci okreslonej w:
§ 2 ust.2

Uzasadnienie

W dniu 18 lutego 2020 Burmistrz Cybinki wydat zarzadzenie w sprawie przeprowadzenia
wybordéw uzupehiajacych sktad Cztonkéw Rady Soteckiej w Sotectwie Urad. W podstawie prawnej
zarzadzenia wskazano przepisy art. 30 ust. 1 1 art. 36 ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym (tekst jednolity Dz. U. z 2019 r. poz. 506 z pézn. zm.), §15 1 §16 uchwaty nr
45/1V/07 Rady Miejskiej w Cybince z dnia 30 marca 2007 roku w sprawie nadania statutu Sotectwa
Urad.

Wskazane zarzadzenie zostalo dorgczone organowi nadzoru w dniu 19 lutego 2020 r.

W toku badania legalno$ci przedmiotowego zarzadzenia, organ nadzoru stwierdza, iz jest ono

w cze$ci niezgodne z prawem.

W § 2 ust. 2 zarzadzenia wprowadzono wymog kworum stanowiacy o wazno$ci zebrania
wiejskiego. Postanowiono, iz w przypadku braku obecno$ci na zebraniu mniej niz 1/5 uprawnionych
do gltosowania mieszkancow wsi Urad 1 Koziczyn, wyznacza si¢ drugi termin po uptywie 30 minut
od wyznaczonej godziny zebrania, tj. o godzinie 17:30. Postanowienia zebrania s3 wowczas

prawomocne bez wzgledu na liczbg obecnych mieszkancéw na zebraniu.

Zgodnie z tredcig art. 36 ust. 2 ustawy o samorzadzie gminnym, soltys oraz czlonkowie rady
soteckiej wybierani s3 w glosowaniu tajnym, bezposrednim, sposrod nieograniczonej liczby
kandydatow, przez staltych mieszkancoéw sotectwa uprawnionych do glosowania. Przepis ten jest
regulacja kompletng i nie zastrzega zadnego kworum dla wazno$ci wyboru sottysa i cztonkéw rady
soteckiej. Wprowadzenie dodatkowych warunkow waznosci wyboru wuzna¢ nalezy za
niedopuszczalne, poniewaz modyfikuja one majace charakter ius cogens ustawowe zasady wyboru
sottysa 1 rady soteckiej (wyrok Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach z dnia 12
grudnia 2019 r. IT SA/Ke 750/19). Powyzsze stanowisko potwierdza réwniez wyrok Wojewddzkiego
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Sadu Administracyjnego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 18 wrzesnia 2019 r. sygn. akt II SA/Go
515/19 oraz wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 4
grudnia 2019 r. sygn. akt II SA/Go 550/19 dotyczace wprowadzenia w statucie sotectwa
dodatkowych warunkow waznosci wyboru sottysa i rady soteckie;j.

W zwigzku z powyzszym postanowiono jak na wstepie.
Pouczenie:

Od niniejszego rozstrzygniecia sluzy prawo wniesienia skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Gorzowie Wlkp. w terminie 30 dni od dorgczenia rozstrzygnigcia za
posrednictwem Wojewody Lubuskiego.

Zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, stwierdzenie przez organ nadzoru
niewaznosci uchwaly organu gminy wstrzymuje jej wykonanie z mocy prawa w zakresie objetym
stwierdzeniem niewaznosci, z dniem doreczenie rozstrzygnigcia nadzorczego.

Z up. Wojewody Lubuskiego

Pawel Witt
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