ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE
WOJEWODY LUBUSKIEGO

Nr NK-1.4131.37.2015.AKop
z dnia 3 kwietnia 2015 r
Rada Gminy Krzeszyce

Dziatajac na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t. j. Dz.U. z2013 1,
poz. 594 z pézn. zm) stwierdzam niewazno$¢ uchwaly Rady Gminy Krzeszyce Nr 1V/21/2015 z dnia 3 marca
2015 r. w sprawie nadawania nazw ulicom, placom i parkom na terenie Gminy Krzeszyce.

Uzasadnienie

W dniu 3 marca 2015 r. Rada Gminy Krzeszyce podj¢ta uchwate Nr 1V/21/2015 w sprawie nadawania nazw
ulicom, placom iparkom na terenie gminy Krzeszyce. Uchwala zostata dorg¢czona organowi nadzoru w dniu
9 marca 2015 r.

W § 6 stwierdzono, iz wchodzi ona w zycie po uplywie 14 dni od daty ogloszenia w Dzienniku Urzedowym
Wojewodztwa Lubuskiego.

Po dokonaniu analizy prawnej organ nadzoru stwierdza, ze uchwata istotnie narusza art. 18 ust. 2 pkt 13 ustawy
0 samorzadzie gminnym w zw. z art. 13 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu aktow normatywnych
i niektorych innych aktéw prawnych (Dz.U. z 2011r. Nr 197, poz.1172 ze zm.).

Przedmiotowa uchwala podjeta zostata na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 13 ustawy o samorzadzie gminnym.
Przepis ten stanowi, iz do wylgcznej wlasciwosci rady gminy nalezy podejmowanie uchwat w sprawach herbu
gminy, nazw ulic i placow bedacych drogami publicznymi lub nazw drog wewnetrznych w rozumieniu ustawy
z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz.U. z 2013r. poz. 260), a takze wznoszenia pomnikow.

Przytoczony przepis nie daje radzie gminy kompetencji do stanowienia w drodze prawa miejscowego
wytycznych nadawania nazw ulicom, placom i parkom na terenie gminy. Wskazany w uchwale przepis stanowi
o kompetencji rady gminy do stanowienia w zakresie nadawania nazw drogom. Przy czym podnie$¢ nalezy, iz
stosownie do zapisu art. 8 ust. 1a ustawy o drogach publicznych podjgcie uchwaty w sprawie nadania nazwy
drodze wewnetrznej wymaga uzyskania pisemnej zgody wiascicieli terendw, na ktorych jest ona zlokalizowana.
Zaden z przytoczonych przepisow nie daje podstaw do stanowienia wytycznych w formie aktu prawa miejscowego.
Kazde dziatanie rady gminy musi mie¢ konkretng podstawe prawna, czyli upowaznienie, ktérego granic nie moze
przekracza¢. Dziatanie organu wiladzy publicznej bez podstawy prawnej, badz z przekroczeniem umocowania
nie moze zosta¢ uznane za legalne.

Podkresli¢ nalezy, iz akty prawa miejscowego sg zrodlami prawa powszechnie obowigzujacego, chociaz zasieg
ich terytorialnego obowigzywania jest ograniczony. Okreslaja one adresata w sposob generalny i potencjalny na
danym terenie ijest nim kazdy, kto znajdzie si¢ w prawem przewidzianej sytuacji, a tym samym - jako taki-
podlega¢ moze oddzialywaniu aktu prawa miejscowego. Z samego faktu podjecia uchwaty przez organ stanowiacy
jednostki samorzadu terytorialnego nie mozna jeszcze wywodzi¢, ze mamy do czynienia zaktem prawa
miejscowego.

Ponadto wskaza¢ nalezy, iz zapisy § 31 §4 uchwaly maja charakter przepisow dotyczacych wewnetrznego
funkcjonowania Urzgdu Gminy i sposobu przygotowywania projektu uchwaly, co sugerowatoby iz nalezg do
kompetencji organu wykonawczego Gminy Krzeszyce, badz moglyby by¢ uregulowane w statucie Gminy.

Organ nadzoru podnosi réwniez, iz oile warunkiem koniecznym do zrealizowania przez rad¢ gminy
kompetencji wynikajacej z art. 18 ust. 2 pkt 13 ustawy o samorzadzie gminnym do nadania nazwy ulicom, placom
i drogom jest, by byly to drogi publiczne lub wewnetrzne w rozumieniu ustawy o drogach publicznych, to nadanie
na tej podstawie prawnej nazwy parkowi stanowi przekroczenie ustawowego upowaznienia.

Majac na uwadze powyzsze nalezato orzec jak na wstepie.

Pouczenie: Na niniejsze rozstrzygnigcie shluzy prawo wniesienia skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Gorzowie Wlkp. w terminie 30 dni od daty dorgczenia rozstrzygnigcia. Skarge wnosi si¢ za
posrednictwem Wojewody Lubuskiego.
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Zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym stwierdzenie przez organ nadzoru niewaznosci uchwaty
organu gminy wstrzymuje jego wykonanie z mocy prawa w zakresie objetym stwierdzeniem niewaznosci, z dniem
doreczenia rozstrzygniecia nadzorczego.

z up. Wojewody Lubuskiego
Dyrektor Wydziatu Nadzoru
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