ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE
WOJEWODY LUBUSKIEGO
Nr NK-1.4131.37.2017.ACze
z dnia 24 lutego 2017 r.
Rada Gminy Trzebiel

Dziatajac na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8§ marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz.U.2016.446 t.j. ze zm.) stwierdzam niewazno$¢ § 1 ust. 2 w uchwalach Rady Gminy
Trzebiel z dnia 25 stycznia 2017 r.:

- Nr XXII/122/2017 w sprawie zamiaru przeksztatcenia Szkoly Podstawowej im. Orlat
Lwowskich w Zarkach Wielkich,

- Nr XXI1/123/2017 w sprawie zamiaru przeksztalcenia Szkoly Podstawowej im. Jana Pawtla
IT w Niwicy.

Uzasadnienie

W dniu 25 stycznia 2017 r. Rada Gminy Trzebiel podjeta uchwaty Nr XXI1/122/2017
w sprawie zamiaru przeksztalcenia Szkoly Podstawowej im. Orlat Lwowskich w Zarkach
Wielkich 1 Nr XXI1I/123/2017 w sprawie zamiaru przeksztalcenia Szkoty Podstawowej im.
Jana Pawla II w Niwicy. Uchwaly zostaly doreczone organowi nadzoru w dniu 27 stycznia
2017 r.

Po dokonaniu analizy prawnej uchwat organ nadzoru stwierdza, ze uchwaly
w kwestionowanej czes$ci istotnie naruszajg prawo, tj. art. 59 ust. 1| w zw. zust. 6 ustawy
z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz.U.2016.1943 t.j. ze zm).

Podejmujac ww. uchwaty Gminy Trzebiel postanowita o zamiarze przeksztatcenia z dniem
31 sierpnia 2017 r. Szkoty Podstawowej im. Orlat Lwowskich w Zarkach Wielkich i Szkoty
Podstawowej im. Jana Pawta II w Niwicy. WP w § 1 ust. 2 kazdej ztych uchwal Rada
postanowita, ze obwody przeksztalconych szkot zostang wiaczone odpowiednio do Szkoty
Podstawowej im. Orta Biatego w Trzebielu i Szkoty Podstawowej w Nowych Czaplach.

Zgodnie z art. 59 ust. 1 ustawy o systemie oswiaty, ktory stosownie do ust. 6 tego artykutu
stosuje si¢ odpowiednio w przypadku przeksztalcenia szkoty lub placowki, szkota publiczna,
z zastrzezeniem ust. 1a 12, moze by¢ zlikwidowana z koncem roku szkolnego przez organ
prowadzacy szkote, po zapewnieniu przez ten organ uczniom mozliwosci kontynuowania
nauki w innej szkole publicznej tego samego typu, atakze ksztatcacej w tym samym lub
zblizonym zawodzie. Organ prowadzacy jest obowigzany, co najmniej na 6 miesigcy przed
terminem likwidacji, zawiadomi¢ o zamiarze likwidacji szkoly: rodzicéw ucznidw (w
przypadku szkoly dla dorostych - ucznidow), wlasciwego kuratora o$wiaty oraz organ
wykonawczy jednostki samorzadu terytorialnego witasciwej do prowadzenia szkot danego

typu.

W ocenie organu nadzoru Rada podejmujac uchwaly wczesci § 1 ust. 2 dzialala bez
upowaznienia ustawowego, co nalezy zakwalifikowa¢ jako istotne naruszenie prawa. Zgodnie
bowiem z art. 58 ust. 2 1 2a ustawy o systemie o$wiaty akt zatozycielski szkoty publiczne;j,
w ktorej jest realizowany obowigzek szkolny, oprécz danych wymienionych w ust. 1 okresla
takze jej zasieg terytorialny (obwodd), w szczegdlno$ci nazwy miejscowosci (w miastach
nazwy ulic lub ich czgéci) nalezacych do jej obwodu, a w przypadku szkoly podstawowej
takze podporzadkowane jej organizacyjnie szkoly filialne. Szkole publicznej prowadzonej
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przez osobe fizyczng lub osobe prawng inng niz jednostka samorzadu terytorialnego nie ustala
si¢ obwodu, chyba ze osoba prowadzaca wystapi z takim wnioskiem. Nie ustala si¢ natomiast
obwodow szkotom specjalnym, szkotom integracyjnym, szkotom dwujezycznym, szkotom
dla mniejszosci narodowych 1 etnicznych oraz spotecznosci postugujacych sie jezykiem
regionalnym, szkolom sportowym, szkotom mistrzostwa sportowego, szkotom artystycznym,
szkolom w zaktadach poprawczych i schroniskach dla nieletnich oraz szkotom przy zaktadach
karnych 1 aresztach $ledczych.

Wobec powyzszego przepisy uchwal dotyczace obwodow sa niewtasciwe 1 powinny zostaé
usuniete. Skoro ustawa o systemie oswiaty w art. 58 ust. 2 przewiduje odpowiedni akt prawny
(akt zatozycielski), ktory powinien okre§la¢ zasieg terytorialny szkoty (obwod), to
zamieszczenie takiego przepisu w uchwale dotyczacej zamiaru przeksztatcenia szkoty nalezy
uzna¢ za istotnie naruszajacy prawo.

Wobec powyzszego nalezalo stwierdzi¢ niewaznos¢ § 1 ust. 2 przedmiotowych uchwat.

Zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym stwierdzenie przez organ nadzoru
niewaznosci uchwaty rady gminy wstrzymuje jej wykonanie w zakresie objetym
stwierdzeniem niewaznosci, z dniem dorgczenia rozstrzygni¢cia nadzorczego.

Od niniejszego rozstrzygnigcia stuzy prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Gorzowie Wlkp. w terminie 30 dni od dorgczenia rozstrzygnigcia za
posrednictwem Wojewody Lubuskiego.

z up. Wojewody Lubuskiego
Dyrektor Wydziatu Nadzoru i Kontroli

Teresa Kaczmarek

Id: DDFE4319-FB85-403C-B115-16FA01E2FEBC. Podpisany Strona 2





