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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE

Wojewody Lubuskiego
Nr NK-1.4131.4.2020.TDom
z dnia 15 stycznia 2020 r.
Rada Powiatu Zaganskiego

Na podstawie art. 79 ust. 1 ustawy zdnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym
(Dz. U.z2019r. poz. 511, 15711 1815)

stwierdzam niewaznos$¢

uchwaty Nr X.12.2019 Rady Powiatu Zaganskiego z dnia 13 grudnia 2019 r. w sprawie
ustalenia wysokosci optat za usuniecie pojazdu zdrogi 1jego przechowywanie na parkingu
strzezonym oraz wysokos$ci kosztow powstalych w przypadku odstapienia od usunigcia pojazdu na
terenie Powiatu Zaganskiego, w czeéci okreslonej w §2.

Uzasadnienie

Na sesji wdniu 13 grudnia 2019 Rada Powiatu Zaganskiego podjeta uchwate w sprawie
ustalenia wysoko$ci optat za usuniecie pojazdu zdrogi ijego przechowywanie na parkingu
strzezonym oraz wysokosci kosztow powstatych w przypadku odstapienia od usunigcia pojazdu na
terenie Powiatu Zaganskiego. Uchwala zostata doreczona organowi nadzoru 17 grudnia 2019 r.

Podstawe prawng uchwaty stanowi m.in. przepis art. 130a ust. 6 ustawy z dnia 20 czerwca 1997
r. Prawo o ruchu drogowym (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 1991 ze zm.) zgodnie z ktorym wysokos$¢ optat,
o ktorych mowa w ust. 5S¢ oraz wysokos$¢ kosztow, o ktdrych mowa w ust. 2a, ustala rada powiatu.
Wysokos¢ kosztow, o ktorych mowa w ust. 2a, nie moze by¢ wyzsza niz maksymalna kwota oplat za
usuni¢cie pojazdu, o ktorych mowa w ust. 6a. Z kolei art. 130a ust. 2a ustawy stanowi, ze od
usunigcia pojazdu odstepuje sie, jezeli przed wydaniem dyspozycji usunigcia pojazdu lub w trakcie
usuwania pojazdu ustang przyczyny jego usuni¢cia. Jezeli wydanie dyspozycji usunigcia pojazdu w
przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1-2, spowodowato powstanie kosztow, do ich pokrycia jest
obowigzany wlasciciel pojazdu. Przepis ust. 101 stosuje si¢ odpowiednio.

Z treSci powyzszego przepisu wynika zatem nie tylko obowigzek ustalenia przez rad¢ powiatu
wysokosci oplat za usunigcie 1 przechowywanie pojazdu, ale takze obowiazek ustalenia wysokosci
kosztéw wywotanych wydaniem dyspozycji usunigcia pojazdu w przypadkach o ktorych mowa w
ust. 1-2, 2a art. 130a. W ocenie organu nadzoru wypetnienie tej delagacji polega na okresleniu przez
rade powiatu konkretnych kwot tych kosztow okreslonych w pieniagdzach, oczywiscie z mozliwos$cia
ich zr6znicowania wedtug wyboru rady powiatu np. w zaleznosci od rodzaju pojazdu, czy tez innych
czynnikow cenotworczych. Zdaniem organu nadzoru rada powiatu nie moze zwolni¢ si¢ z obowigzku
okreslenia uchwatg wysokosci kosztow wywotanych wydaniem dyspozycji usunigcia pojazdu
poprzez jedynie uprawnienie wlasciwego organu do ich ustalania w decyzjach administracyjnych.
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Oczywiscie w decyzjach administracyjnych dochodzi do ustalania tych kosztow jednak w oparciu o
wysokos¢ kosztow uprzednio ustalonych przez rade powiatu na podstawie art. 130a ust. 6 ustawy
Prawo o ruchu drogowym.

Majac na uwadze powyzsze, §2 uchwaly istotnie narusza art. 130a ust. 6 ustawy Prawo o ruchu
drogowym, albowiem Rada Powiatu zamiast okres§li¢c wysokos¢ kosztow o ktorych mowa w ust. 2a
art. 130a ustawy ograniczyla sie jedynie do stwierdzenia, ze ich wysoko$¢ bedzie kazdorazowo
okreslona w decyzji wydane] po przeprowadzeniu postgpowania ustalajagcego powstanie
rzeczywistych kosztéw. Tym samym Rada Powiatu we wskazanym zakresie nie wypeknita delegacji
ustawowej. Wobec stwierdzenia niewazno$ci badanej uchwaly jedynie w zakresie §2, zachodzi
konieczno$¢ uzupetnienia badanej uchwaty o wysoko$¢ kosztow o ktorych mowa w ust. 2a art. 130a

ustawy Prawo o ruchu drogowym.

Majac na wzgledzie powyzsze, nalezato orzec jak wyze;j.

Pouczenie:

Od niniejszego rozstrzygniecia sluzy prawo wniesienia skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Gorzowie Wlkp. w terminie 30 dni od dorgczenia rozstrzygnigcia za
posrednictwem Wojewody Lubuskiego.

Zgodnie z art. 80 ust. 1 ustawy o samorzadzie powiatowym, stwierdzenie przez organ nadzoru
niewaznosci uchwaty organu powiatu wstrzymuje jej wykonanie z mocy prawa w zakresie objetym
stwierdzeniem niewaznosci, z dniem doreczenie rozstrzygnigcia nadzorczego.

Z up. Wojewody Lubuskiego

Pawel Witt

Wydzial Nadzoru i Kontroli - Dyrektor
Wydzialu Nadzoru i Kontroli
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