Gorzow WIKp., dn. 22 sierpnia 2013 r.
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Osrodka Pomocy Spotecznej
w Kolsku

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 31 ust. 1 ustawy z dnia 7 wiee2007 roku o pomocy osobom
uprawnionym do alimentow (j.t. Dz. U. z 2012r. p&228 ze zm.), w zwku z art. 3 ust. 2
i art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 styczni@260 o wojewodzie i administracji gdowe]

w wojewoddztwie (Dz. U. z 2009 r. Nr 31, poz. 206zzeianami) i art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy
z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administragadowej (Dz. U. z 2011 r. Nr 185, poz.
1092) Lubuski Urzd Wojewddzki w Gorzowie WIkp. przeprowadzit kontrgiroblemovy

w zakresie realizacji zadawynikajacych z ustawy o pomocy osobom uprawnionym do
alimentow w QGrodku Pomocy Spotecznej w Kolsku (ul. PiastowsRka @7-415 Kolsko),
gdzie Kierownikiem jednostki kontrolowanej w okmesbbgtym kontroh jest Pani Janina
Nawrocka.

Kontrola zostaly objte zagadnienia z zakresu dziatgprowadzonych wobec
dtuznikow alimentacyjnych jako organ wiawy wierzyciela oraz zasadfm przyznawania
I wyptacaniawiadcze z funduszu alimentacyjnego.

Kontrolg przeprowadzit zespét kontrolny w skiadzie: Matgaez Rodak — starszy
inspektor w Woydziale Polityki Spotecznej Lubuskiegtdrzedu Wojewodzkiego
w Gorzowie WIkp. — przewodnigey zespotu kontrolnego oraz Julita Zislka - inspektor
wojewodzki w Wydziale Polityki Spotecznej LubuskiegUrzedu Wojewodzkiego
w Gorzowie WIkp. - cztonek zespotu kontrolnego - wniu 18.06.2013 r.,

na podstawie upowaien do przeprowadzenia kontroli nr 261-1/2013 i nr-262013 z dnia



14 czerwca 2013 r. O terminie przeprowadzenia lkiintzawiadomiono jednosgk
kontrolowar 11 czerwca 2013 r (dostarczono dnia 14.06.201ZFP.0)

Jednostka kontrolowana realizuje zadania zlecoaepodstawie ustawy z dnia
7 wrze&nia 2007 r. 0 pomocy osobom uprawnionym do alimenf&. Dz. U. z 2012r. poz.
1228 ze zm.), upowaienia znak SK.0113/1/08 z dnia 01.08.2008 r., wg@ovenia nr
SK.0113/4/10 z dnia 23.04.2010 r., upewania znak SK.0113/2/10 z dnia 23.04.2010 r. i
upowanienia znak SK.0113/3/10 z dnia 23.04.2010 .

W Osrodku Pomocy Spotecznej w Kolsku, nie zostata wgbdiona komorka ds.
swiadczeé rodzinnych i funduszu alimentacyjnego, a realizaeda zleconych na podstawie
ustawy oswiadczeniach rodzinnych i ustawy o pomocy osobomawpionym do alimentéw
zajmuje st jedna osoba — Pani Bogustawa Tomaszewska — réfdserobstugiswiadczé
rodzinnych i alimentacyjnych. Nadzér nad prawiddowgalizacy zada sprawuje Pani Janina
Nawrocka- Kierownik Grodka Pomocy Spotecznej w Kolsku, pabtra to stanowisko od 15
maja 1990 r. W trakcie kontroli wyjaien udzielata Pani Janina Nawrocka — Kierownik
Osrodka Pomocy Spotecznej w Kolsku oraz Pani Bogustdwmaszewska- Referent ds.

obstugiswiadczé rodzinnych i alimentacyjnych.
Skontrolowana dziatalnosé¢ oceniono :

1. Dziatania prowadzone wobec dhanikow alimentacyjnych jako organ wiasciwy
wierzyciela —oceniono pozytywnie z nieprawidtosicmami.

Podczas czynr$ai kontrolnych starano eiustalt, czy z naleyta starannécia,
rzetelnie i terminowo realizowane byly zadania nal® na organ wkaiwy wierzyciela , w
tym celu skontrolowano 40% (zgodnie z zaiami do kontroli) dokumentacjirédtowej
dtuznikow alimentacyjnych dla ktérych jednostka kontnwhna jest organem vgl@wym
wierzyciela i w okresie zasitkowym 2011/2012 wiesigjom zostaty przyznan@viadczenia
z funduszu alimentacyjnego.

Oceny dokonano na podstawie miernikow odaogeh s¢ do kontrolowanego zagadnienia.

Ponadto bada¢ dokumentagjzrodtowa probowano ustadi

- czy organ wiaciwy wierzyciela (OWW) wystpit z wnioskiem do organu widciwego
dtuznika o podjgcie dziatai wobec diwnika alimentacyjnego, w przypadkach o ktérych
mowa w art. 3 ust 5 ww. ustawy ? (art. 3 ust 5)

Rodzaj miernikamiernik ilosciowy



Nazwa miernika:liczba wysgpierr do organu wiaciwego dhgnika (OWD) w stosunku do
liczby wydanych decyzji przyzmaych prawo dawiadcze z FA.

Na podstawie skontrolowanej dokumentacjizthikOw alimentacyjnych ustalona i
jednostka kontrolowana w dwoch przypadkach na oaiele, nie skierowata wniosku o
podgcie dziatéh do OWD (nie znano miejsca zamieszkaniazdika alimentacyjnego).
Ponadto w 7 przypadkach jednostka kontrolowananmeta obowizku wystpowania z
powyzszym wnioskiem, poniewabyta jednoczénie OWD i OWW. Wobec pozostatych
dtuznikdw skierowano wnioski do organu Wéwego dhinika o podgcie dziata wobec

dtuznikoéw alimentacyjnych.

- czy OWW przekazywat organowi prowadacemu posgpowanie egzekucyjne wszelkie
posiadane informacje istotne dla skuteczrimi egzekucji ? (art. 3 ust 7)

Rodzaj miernika: miernik jalkégiowy

Nazwa miernika:w jaki sposéb organ wywrywat s¢ z obowgzku o ktérym mowa w art. 3
ust7?

Jak wynika ze ztmonych wyjd&nien do protokotu przez PamniJanirg Nawrocky - organ
wiasciwy wierzyciela przekazuje wszelkie informacgtotne dla skuteczioi egzekuciji, co
znajduje potwierdzenie w dokumentacji np. w przygadydy organ powanie informacje o
zmianie adresu zamieszkania atika alimentacyjnego informuje o tym fakcie komduani
sadowego prowadicego egzekugj

- czy w przypadku bezczynnéci lub wszelakich przejawach opieszakei komornika
sadowego prowadacego posgpowanie egzekucyjne, przeciwko diznikowi
alimentacyjnemu, OWW informowat sad ? (art. 3 ust 8)

Rodzaj miernika: miernik jakégiowy

Nazwa miernika:czy w przypadku stwierdzenia bezczyseidub opieszatéci komornika
kierowano informacg do idu ?

Jak wynika ze zimonych wyjdnien do protokotu przez PaniJanire Nawrocky -
.wspoipraca z komornikami adowymi ukfada s« dobrze. Nie bylo przypadkow
opieszatéci lub bezczynnéci komornika. W zwizku z tym nie zgltaszano dogdki
informacji o bezczynni lub opieszatéci komorniczej.” Powysze nie znajduje
odzwierciedlenia w skontrolowanych dokumentach gagciaby fakt, z dnia 31.12.2012 r.

Osrodek Pomocy Spotecznej w Kolsku wysit z wnioskiem do komornikaadowego o



ustalenie miejsca zamieszkania atika alimentacyjnego Pang Y jak

wynika z protokotu przgcia ustnych wyjgnien ztozonych przez Paai Bogustavg

Tomaszewsk do dnia 18.06.2013 r. jednostka kontrolowana nadakkuje odpowiedzi w

powyzszym zakresie.

- czy OWW wytaczat powodztwa na rzecz obywateli w psawach o roszczenia

alimentacyjne ? (art. 7 ust 1)

Rodzaj miernika: miernik jalkégiowy

Nazwa miernika:czy jednostka kontrolowana wytaczata powodztwa rece obywateli ?
W kontrolowanym okresie  jednostka nie wytaczata  @dmiwa

0 roszczenia alimentacyjne na rzecz obywatelindezignie organ informowat wierzycieli

0 maliwosci wytaczania powddztwa na rzecz 0sOb uprawnionyoth innych

zobowgzanych - tak wynika z protokotu przgja ustnych wyjgnien ztozonych przez Paai

Janire Nawrock.

- czy OWW, w przypadku powstania zalegtéci, (wynikajacych z tytutdw, o ktorych
mowa w art. 28 ust 1 pkt 1 i 2 ww. ustawy) za okee diuzszy nz 6 miesecy
przekazywat do Biura Informacji Gospodarcze] informacje gospodarca
0 zobowgzaniu lub zobowgzaniach diuznika alimentacyjnego ? (art. 8a)
Rodzaj miernika: miernik ilciowy
Nazwa miernika: liczba przekazanych do BIG informacji gospodarczyeh stosunku
do dhunikow wobec ktorych jednostka kontrolowana bytabbwigzana do przekazania
takiej informacji.

Z informacji przekazanej przez jednastkontrolowarn wynika, & na dzié kontroli
do BIG zgtoszono 8 sgodd 14 dhinikdw alimentacyjnych okjych kontroh. W przypadku

1

Pana i Pana ! . dhuznicy nie zostali zgloszeni przez

nieuwag (zostali zgtoszeni dnia 15.07.2013 r.), w przypaéana ! organ
obecnie ustala miejsce zamieszkania, a w przyp&iaa o

! egzekucja jest gzciowo skuteczna.
- czy OWW upowaznit inny podmiot do przekazywania informacji gospodirczej
0 zobowhgzaniu lub zobowgzaniach dtuznika alimentacyjnego ? (art. 8c)

Rodzaj miernika: miernik jalkkgiowy

! Usuniecia danych dokonano na podstawie art. 6 i 7 pkt. 3 ustawy o ochronie danych osobowych z dnia 29
sierpnia 1997 (t.j. z 2002 r., Dz.U. Nr 101, poz. 926 ze zm.)



Nazwa miernika czy osoba przekazgga informacje gospodarcze posiadata stosowne
upowgnienie ?

Z dokumentoéw przedstawionych podczas kontroli wgnik Pani Bogustawa Wima
(Tomaszewska), posiada stosowne upowenie do przekazywania do biura informacji
gospodarczej, informacji gospodarczej o zohaamniu lub zobowizaniach dtanika
alimentacyjnego w my art. 8 ¢ ww. ustawy o pomocy osobom uprawnionym d
alimentow.

- czy OWW przestrzegat termindw okrélonych w KPA ? (art. 35 KPA)

Rodzaj miernika: miernik ilciowy

Nazwa miernika: liczba terminowo przeprowadzonych pgsbwai w stosunku do liczby
poskpowai skontrolowanych.

Rodzaj posipowa, ktore poddano kontroli w zakresie termingaio

- kierowanie wniosku o poelfie dziataa do organu wisciwego diinika w przypadkach,
o ktérych mowa w art. 3 ust 5 ww. ustawy — 75%tguswvan przeprowadzona byta z
zachowaniem terminu- termin liczono od dnia przyzaasobie uprawniongwiadczenia z
FA do dnia skierowania wniosku.

- przekazanie przez OWW do komornika decyzji przymrej osobie uprawnionej
swiadczenia z FA, w tym zakresie sprawdzono 14 gpustax i ustalono, # wszystkie
postpowania przeprowadzone byty z zachowaniem terminu.

- wydanie decyzji dinikowi alimentacyjnemu w sprawie zwrotu przez aftika
alimentacyjnego nammosci z tytutu otrzymanych przez ospliprawnion swiadczé z FA
(termin liczono od dnia zakozenia okresdwiadczeniowego do dnia wydania decyzji o
zwrocie), w tym zakresie sprawdzono 14 ppetvar, Wszystkie pogpowania, w tym
zakresie przeprowadzono z uchybieniem terminu. &oswydanych 14 decyzji, gdzie
2 decyzje wydane byly w okresie 5 migsi, a pozostate 12 po okresie 4 miegi

Ponadto wtpliwos¢ budzi r@&nica w terminie wystawienia decyzji, a nadania dgcgto
diuznika alimentacyjnego.

Lacznie (w zakresie terminowo) sprawdzono 32 pagiowania, z czego 17
przeprowadzono w terminie oktenym w art. 35 KPA, natomiast wobec pozostatych 15
nie zostat zachowany termin wynikay z art. 35 i 36 KPA. Zatem, 53,12 % pgsiwan
przeprowadzona byfa terminowo.

- czy OWW wydat po zakaiczeniu okresuswiadczeniowego 2011/2012 lub po uchyleniu

decyzji w sprawie przyznania swiadczen z funduszu alimentacyjnego - decygj



administracyjna w sprawie zwrotu przez diznika alimentacyjnego nalenosci, z tytutu
otrzymanych przez osolk uprawniona swiadczei z funduszu alimentacyjnego ? (art. 27
ust 2)

Rodzaj miernika: miernik ilciowy

Nazwa miernikaliczba wydanych decyzji w sprawie zwrotu przezzdika wyptaconych
naleznosci, w stosunku do decyzji przyzmaych lub uchylagcych prawo doswiadcze
z FA.

Spasrod 14 sprawdzonych pegowan, w sprawie dochodzenia zwrotu naiesci od
diuznika alimentacyjnego ustalonoz wobec wszystkich dinikow alimentacyjnych
zostata wydana decyzja w sprawie zwrotu mrabdéci z tytutu wyptacanychswiadcze
z funduszu alimentacyjnego za okres 2011/2012.

- jakie dziatania podejmowat OWW (czy wystawiono tyut wykonawczy, w przypadku
braku dokonania sptaty w terminie okreslonym w decyzji), w celu wyegzekwowania
naleznosci z tytutu otrzymanych przez osolg uprawniong swiadczea z funduszu
alimentacyjnego? (art. 27 ust 3)

Rodzaj miernika: miernik ilciowy

Nazwa miernika: liczba wystawionych tytutow wykonawczych, w stosundto liczby
dtuznikow, ktorzy nie dokonali sptaty w terminie

W trakcie kontroli ustalono,zijednostka kontrolowana dla wszystkich tikow
objetych kontroh , ktorzy nie dokonali sptaty w wyznaczonym terreinivystawita tytuty
wykonawcze zobowrujace dhznikdédw alimentacyjnych, do zwrotu naleosci za okres
zasitkowy 2011/2012.
- czy OWW przekazywat diuznikowi alimentacyjnemu oraz organowi wiaciwemu
dtuznika (OWD) informacj ¢ o przyznaniu osobie uprawnionejswiadczen z funduszu
alimentacyjnego; decyz¢ w sprawie zwrotu przez dhznika alimentacyjnego nale&nosci
z tytutu otrzymanych przez osolg uprawniong swiadczen z funduszu alimentacyjnego;
informacj¢ o wysokdci zobowizan diuznika alimentacyjnego wobec Skarbu Pastwa
(art. 27 ust 7)
Rodzaj miernika: miernik jalkégiowy
Nazwa miernika: w jaki sposéb OWW wywzywat s z obowgzku wynikagcego z art.
27 ust. 7.

Badahc dokumentagj kontrolma zesp6t kontrolny ustalit,zi jednostka kontrolowana

rzetelnie wywizywata s¢ z obowiazku nat@zonego w art. 27 ust 7 ww. ustawy. Informacja



o wysokdci zobownzan dtuznika alimentacyjnego wobec SkarbunBava z tytutow
o ktérych mowa w art. 27 ust 7 pkt 3 ww. ustawyostata przekazana do 12 $pa 14
dtuznikdw obgtych kontroh (w jednym przypadku organ nie byt w posiadaniwakiego
adresu zamieszkania), jak rowhigo 4 organdéw wixiwych diuznika. Informacja nie byta
przekazywana tylko w przypadku, gdy jednostka kulotvana byla jednoczeie OWD i
OWW, a take w przypadku gdy nie znano organu $etavego dhinika np.

! (przebywa w ZK), czy ! Takie informacja o przyznaniu
swiadczéd z funduszu alimentacyjnego przekazywana byla do d@réd 14
skontrolowanych dinikow alimentacyjnych. W przypadku decyzji w sprawiwrotu przez
diuznika alimentacyjnego, nalrosci z tytutu wyptaconychswiadczeé alimentacyjnych
osobie uprawnionej — ustalona, we wszystkich przypadkach, byta ona przekazywama d
OWD (w sytuacji gdy znano OWD) i do ddnika alimentacyjnego.
- czy OWW przekazywat OWD informacje o zobowazaniach wynikajacych z tytutow
o ktérych mowa w art. 28 ust 1 pkt 1 i 2? (art. 2Ust 7a)
Rodzaj miernika: miernik ilgciowy
Nazwa miernika:liczba przekazanych informacji OWD o zobaeaaniach w stosunku do
liczby skontrolowanej dokumentacji diaikow.

W trakcie kontroli ustalonoziOsrodek Pomocy Spotecznej w Kolsku we wszystkich
przypadkach, w ktérych znano organ $davy diuznika — przekazywat informagjo
zobowgzaniach dtanikow alimentacyjnych.

- czy OWW przekazat komornikowi ssdowemu prowadzcemu posgpowanie
egzekucyjne decya przyznajaca osobie uprawnionej §wiadczenia z funduszu
alimentacyjnego? (art. 27 ust. 8)
Rodzaj miernika: miernik ilciowy
Nazwa miernika: liczba przekazanych decyzji komornikowi w stosurdki liczby decyzji
wydanych

Jednostka kontrolowana wyaziywata s¢ z obowizku nat@zonego art. 27 ust. 8 ww.
ustawy, w sposob rzetelny — wszystkie decyzje efebjkontroh) przyznajce prawo
doswiadczé z FA przekazywane byly jednocree do komornikaglowego prowadgego

postpowanie egzekucyjne.

! Usuniecia danych dokonano na podstawie art. 6 i 7 pkt. 3 ustawy o ochronie danych osobowych z dnia 29
sierpnia 1997 (t.j. z 2002 r., Dz.U. Nr 101, poz. 926 ze zm.)



2. Zasadna¢ przyznawania i wyptacaniaswiadczea z funduszu alimentacyjnego —

pozytywnie z uchybieniami.

Podczas czynrici kontrolnych starano siustalt, czy z naleyta starannécia, rzetelnie i
terminowo realizowane byly zadania nadae na organ wiaiwy wierzyciela , w tym celu
skontrolowano 40% dokumentagjiodtowe] (zgodnie z zai@niami do kontroli) rodzin dla
ktorych, w okresie zasitkowym 2011/2012 zostato ypnane swiadczenie z funduszu
alimentacyjnego.

Oceny dokonano na podstawie miernikow odaogeh s¢ do kontrolowanego zagadnienia.

Ponadto bada¢ dokumentagjzrédtowa probowano ustali
- czy jednostka kontrolowana wydawata decyzje przymjace prawo do swiadczei
z funduszu alimentacyjnego w oparciu o kompletny wiosek? (art. 15 ust 3i 4)
Rodzaj miernika: miernik ilciowy
Nazwa miernika:liczba kompletnych wnioskow w stosunku do liczbyylgi wydanych-
kontroli poddano dokumentacjl4 wierzycieli, ktérym w okresie zasitkowym 201012
przyznandswiadczenie z funduszu alimentacyjnetistalono, # wszystkie decyzje wydane
byly w oparciu o kompletny wniosek. Do wniosku gitdane byly midzy innymi
zaswiadczenia wydane przez naczelnika setevego urzdu skarbowego lubswiadczenia
o dochodzie, Zaviadczenia lub gwiadczenia dokumentage wysoké¢ innych dochodow,
inne dokumenty, tj. Zaviadczenia organu prowagtzgo egzekue¢j dokumenty zaglzapce
alimenty (odpisy orzeczeniaadu, postanowienia adu, ugody sdowe), dokumenty
stwierdzagce wiek osoby uprawnionej) — zatem, 100 % skontvaltej dokumentacji
zawierato komplet wymaganych dokumentow.
- czy decyzje wydawane byly terminowo? (art. 20 wwustawy, art. 35 Kodeksu
postepowania administracyjnego)
Rodzaj miernika: miernik ilciowy
Nazwa miernika: liczba terminowo wydanych decyzji w stosunku do ydgic
skontrolowanych-wszystkie skontrolowane decyzje wydane byty z zagrmem terminu,
o ktérym mowa w art. 20 ww. ustawy i art. 35 KPA1B0 % skontrolowanych decyzji
wydana byta w terminie.
- czy posgpowanie w sprawie przyznaniaswiadczen z funduszu alimentacyjnego
prowadzone byto zgodnie z zasadami i trybem okéonym w rozdziale 4 ww. ustawy
oraz kodeksem postpowania administracyjnego?

Rodzaj miernika: miernik jalkkgiowy



Nazwa miernika: czy jednostka kontrolowana przeprowadza pgpstvanie zgodnie
z zasadami i trybem ok§lonym w roz. 4

Ustalono, # w 4 przypadkach (na 14 skontrolowanych ppstvar) swiadczenia
z funduszu alimentacyjnego zostaly przyznane nabeosweuprawnion, w Swietle
przepisOw ustawy o0 pomocy osobom uprawnionym donextéw. Zatem, 71,43 %
postpowar przeprowadzona byla zgodnie z zasadami i trybenesimkym w sprawach
przyznawania i wyptacaniviadczé z funduszu alimentacyjnego.

- czy swiadczenia z funduszu alimentacyjnego przyznawane yly we wiasciwej
wysokasci i na wtasciwy okres? (art. 9, art. 10)

Rodzaj miernika: miernik ilgciowy

Nazwa miernika:liczba wiaciwie przyznanychwiadczer (wysokdé i okres) w stosunku
do skontrolowanych decyzj- na podstawie skontrolowanej dokumentacji doigef
przyznania prawa déwiadczeé z funduszu alimentacyjnego stwierdzongs, wszystkie
swiadczenia zostaly przyznane we ¥diave] wysokdci i na wiaciwy okres - 100 %
skontrolowanych §wiadczéh przyznanych byto na widaiwy okres 1 we wiéciwej
WYSOKGCI.

- czy swiadczenia z funduszu alimentacyjnego przyznawaneyly osobom spetniagcym
kryterium dochodowe? (art. 9 ust 3

Rodzaj miernika: miernik ilgciowy

Nazwa miernika:liczba wydanych decyzji dla oséb spetgi@ych kryterium dochodowe.

Wszystkie osoby, ktérym przyznanéwiadczenia z funduszu alimentacyjnego
spetniaty kryterium dochodowe100 % decyzji wydana byta prawidtowo.

- czy OWW wydat upowanienie do prowadzenia posfpowan w sprawie swiadczen
z funduszu alimentacyjnego? (art. 12 )

Rodzaj miernika: miernik jakégiowy

Nazwa miernika: czy osoba prowadza posgpowania w sprawieswiadczet z FA
posiadata stosowne upov@enie.

Prowadzeniem pogbowar w sprawieswiadcze z funduszu alimentacyjnego zajmuje
sig pracownik, posiadagy stosowne upowaienie do prowadzenia pepbwal
w sprawieswiadcze z funduszu alimentacyjnego, o ktorym mowa w a2twiv. ustawy.

- czy swiadczenia z funduszu alimentacyjnego wyptacane bykz zachowaniem terminu
okreslonego w decyzji?

Rodzaj miernika: miernik ilciowy



Nazwa miernika liczba terminowo wyptaconyckwiadcze w stosunku do skontrolowanej
dokumentaciji.

W decyzjach przyznagych prawo doswiadczenia z funduszu alimentacyjnego
wyznaczono termin do 25 dnia Adego miesjca. Sprawdzeniu wyptaty przyznanych
swiadczé dokonano w miescu grudniu 2011 r. - wszystkie przelewy na kontokmave
zostaly dokonane w dniu 20.12.2011r. natomiast,60Wkbwo swiadczenia zostaty
wyptacone 02.12.2011 r. w kasie — 100 % skontrologwwh decyzji wyptacono z
zachowaniem terminu okdlenego w decyzji.

- czy jednostka kontrolowana terminowo, rzetelnie zgodnie ze stanem faktycznym
sporzadzata sprawozdania z realizacji zadA przewidzianych w ustawie o pomocy

osobom uprawnionym do alimentow?

Rodzaj miernika: miernik jalkégiowy

Nazwa miernika:czy jednostka rzetelnie i terminowo spgdzata sprawozdania.
Na podstawie dat przekazanych sprawézddo aplikacji s-Fundusz stwierdzono,
iz jednostka kontrolowana sprawozdanie z realizaeflaz przewidzianych w ustawie
0 pomocy osobom uprawnionym do alimentow w okremasitkowym 2011/2012 tj. IV
kwartat 2011, I-1ll kwartat 2012 przekazywata z kawaniem terminu, o ktorym mowa w §
2 ust. 1 Rozpowdzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z d@thgrudnia 2011 r oraz §
2 ust.1 Rozporgzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z d2@ wrzeénia 2008 r. w
sprawie sprawozda z realizacji zad@a przewidzianych w ustawie o pomocy osobom
uprawnionym do alimentow. Ze sprawozdania za IV R@11 roku wynika,a wyptacono w
mieshcu grudniuswiadczenia dla 42 rodzin wadznej kwocie 15 430 zi. Jedynie kwota
wyptaty znajduje potwierdzenie wétiie wyptat na grudzie2011 r.

Za kryteria oceny postuzyty:

- legalnag¢ — W toku kontroli stwierdzono naruszenie przepigirawa w zakresie art. 35,
36, art. 109 8§ 1 kodeksu pggsbwania administracyjnego (Dz.U.2013.267.); art.&8& 9
ust. 1 w zwazku z art. 2 pkt 11 o pomocy osobom uprawnionynalgaentow;

- rzetelng¢ —

1) W zakresie dziatapodejmowanych wobec dtoikow alimentacyjnych jako OWW -
kontrola ujawnita opieszate dziatania w zakresielawyania decyzji w sprawie zwrotu

naleznosci otrzymanych przez osoby uprawnione, ktore wydawvayly nawet po
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uptywie 5 miesicy od zakaczenia okresuswiadczeniowego. W przypadku, gdy
diuznik alimentacyjny przebywat w zakitadzie karnym jesdtka nie informowata
dtuznika o wysokéci zobownzan wobec Skarbu Ratwa.

2) W przypadku zasadiol przyznawania i  wyplacania $wiadcze
z funduszu alimentacyjnego, zadanie realizowarterzetelnie, jednate stwierdzono,
iz w odniesieniu do 4 os&wiadczenie bylo przyznane na osatie kedaca strom

postpowania.

W toku kontroli stwierdzono nagpujgce nieprawidtoweci:

W zakresie zasad®d przyznawania i wyptacaniaswiadczéh z funduszu
alimentacyjnego stwierdzona, przyznano i wyptaconéwiadczenie osobie nieuprawnionej, i
tak: decyzy z dnia 09.09.2011 r. OPS/8320/20/2011 przyznémi@dczenie z funduszu
alimentacyjnego dla osoby ubiegeg] st o0 swiadczenie alimentacyjne, tj. Pani

matce (ur. r)t, oraz (ur.
r.) 1. Stosownie do art. 9 ust 1 w/w ustawdgiadczenia z funduszu alimentacyjnego
przystuguj osobie uprawnionej do ukozenia przez ni 18 rokuzycia albo, w przypadku
gdy uczy s w szkole lub szkole wygzej do ukaczenia przez ni 25 rokuzycia (...).
Zgodnie z art. 2 pkt. 11 w/w ustawy — za ,osalprawnion uwaza St osolg uprawnion do
alimentow od rodzica na podstawie tytutu wykonawgzpochodzcego lub zatwierdzonego
przez ad, jezeli egzekucja okazatagsbezskuteczna”.

Natomiast w m$l art. 15 tej ustawy ustalenie prawa dwiadczér z funduszu
alimentacyjnego oraz ich wyptata ngsija odpowiednio na wniosek osoby uprawnionej lub
jej przedstawiciela ustawowego.

Z uwagi na powysze decyzja winna By wystawiona (z chwil uzyskania
petnoletngci, a tym samym petnej zdoldfm do czynnéci prawnych) na stran
postpowania, jak rowniz wniosek o ustalenie prawa déwiadczéh z funduszu
alimentacyjnego powinien zawié€ralane oraz podpis osoby uprawnionej do pobierania

swiadcze.

1Usunie;cia danych dokonano na podstawie art. 6 i 7 pkt. 3 ustawy o ochronie danych osobowych z dnia 29
sierpnia 1997 (t.j. z 2002 r., Dz.U. Nr 101, poz. 926 ze zm.)
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Analogiczna sytuacja miata miejsce w przypadku dpcy dnia 30.09.2011 r.
OPS/8320/25/2011, decyzji z dnia 09.09.2011. N&8B20/21/2011 z dnia 07.09.2011 r. Nr
OPS/8320/8/2011.

W zakresie dziaka prowadzonych wobec dinikéw alimentacyjnych jako organ

wiasciwy wierzyciela stwierdzono:

1) naruszenie art. 35 KPA w zakresie wydawania deeyzprawie zwrotu
przez dtinika alimentacyjnego nataosci z tytutu wyptaconych osobie
uprawnionejswiadczé i tak np. okres zasitkowy skozyt sk w miesicu
wrzesniu — decyzje w sprawie zwrotu wydawane byly w maies styczniu
2013 r. i lutym 2013 r.

2) naruszenie art. 8a w zakresie przekazywania do abiunformacii
gospodarczej informagjgospodarcz o zobowazaniu lub zobowiazaniach
dtuznika alimentacyjnego wynikagych z tytutow, o ktdérych mowa w art.
28 ust.1 pkt 11 2, w przypadku powstania zalégtaa okres dlsszy niz 6
mieskcy.

Ponadto jednostka kontrolowana nie wykorzystywalszystkich narzdzi

jakie daje ww. ustawa. Organ wWéwy wierzyciela nie informowat glu o

bezczynnéci czy te przejawach opieszaioi komornika gdowego, w przypadku

ustalania miejsca zamieszkaniazitika alimentacyjnego Paria !

Osola odpowiedziala za powstanie opisanych nieprawidiawio jest Kierownik
Osrodka Pomocy Spotecznej w Kolsku Pani Janina Nakaoktora sprawuje nadzér nad
prawidtowa realizacj zada& zleconych wynikajcych z ustawy o0 pomocy osobom
uprawnionym do alimentow oraz Pani Bogustawa Tomaska referent dsswiadczeé
rodzinnych i alimentacyjnych posiadef upowanienie do przekazywania informacji

gospodarczych do BIG.

! Usuniecia danych dokonano na podstawie art. 6 i 7 pkt. 3 ustawy o ochronie danych osobowych z dnia 29
sierpnia 1997 (t.j. z 2002 r., Dz.U. Nr 101, poz. 926 ze zm.)
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Z uwagi na stwierdzone nieprawidtowdci zalecam :

— prawidtowe okrélenie strony pogpowania przy ustalaniu prawa éeiadcze
z funduszu alimentacyjnego ( art. 9 ust 1 wazku z art. 2 pkt 11 ustawy
0 pomocy osobom uprawnionym do alimentow);

— nhniezwilocznie po zakazeniu okresu swiadczeniowego wszczyha
postpowanie w sprawie zwrotu przez dhika alimentacyjnego natecsci
z tytulu wyplaconych osobie uprawnionegwiadczéh z funduszu
alimentacyjnego;

— przestrzeganie termindbw  okilenych w  kodeksie  pogbowania
administracyjnego;

- kazdorazowo w przypadku powstania zalégioza okres dlaszy ni 6
mieskcy, przekazyw& do biura informacji gospodarczej, informacje
gospodarcz o zobowazaniu lub zobowszaniach dhanikdw alimentacyjnych
wynikajacych z tytutdw, o ktérych mowa w art. 28 ust. 1 fkt 2 ustawy o
pomocy osobom uprawnionym do alimentow

- w przypadku bezczynsoi lub przejawie opieszadoi komornika gdowego

prowadacego posgpowanie egzekucyjne, informowa tym sd.

Na podstawie art. 46 ust. 3 pkt 3 i art. 48 ustawgnia 15 lipca 2011 r. o kontroli
w administracji radowej (Dz. U. 2011 Nr 185, poz. 1092) oczekw terminie 30 dni
liczonym od daty otrzymania niniejszego wymenia pokontrolnego, informacji o sposobie
wykorzystania uwag i wnioskOw oraz wykonywania zale a take o dziataniach poelych
w celu realizacji wnioskow lub przyczynach niepmi tych dziaté.

Od niniejszego wyspienia pokontrolnego nie przystugujrodki odwotawcze.

Z up. WOJEWODY LUBUSKIEGO

Jan Swirepo

Wicewojewoda Lubuski
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