Gorzéw Wilkp.,18.10.2022 .
Lubuski Urzgd Wojewddzki
w Gorzowie WIKp.
ul. Jagiellonczyka 8
66-400 Gorzow Wikp.

BL-1X.272.2.2021
ODPOWIEDZI NA PYTANIA

Dotyczy: Postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego pn. ,Budowa
wielopoziomowego parkingu przy Lubuskim Urzedzie Wojewddzkim w Gorzowie WIkp.
w formule partnerstwa publiczno-prywatnego”

W odpowiedzi na pytanie dotyczgce tresci Specyfikacji Warunkow Zamowienia
(SWZ) Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 284 ust. 112 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdwien publicznych przekazuje nastepujgce odpowiedszi:

Pytanie 1

Zatgcznik nr 2 do SWZ — program funkcjonalno-uzytkowy (dalej: ,,PFU”)

Wnosimy o uzupetnienie pkt 1.1 PFU o sformutowanie: ,,\W przypadku uznania przez
wtasciwy organ, ze parking w catosci naziemny, otwarty nie wpisuje sie w
postanowienia Decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego dotyczgce
»oudynku wielokondygnacyjnego parkingu o $cianach bocznych-petnych”, taka
sytuacja stanowic¢ bedzie Przypadek Kompensacyjny w zakresie przedtuzenia
stosownych termindw umownych lub Rekompensaty”.

Uzasadnienie:

W ramach poprzednich wnioskodw o zmiane SWZ zadano pytanie o tresci:

Wnosimy o wyjasnienie pkt 1.1 PFU:

»parking w catosci naziemny, otwarty” jest w sprzecznosci z zapisami Decyzji o
ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego: ,,budynek wielokondygnacyjnego
parkingu o scianach bocznych-petnych”.

W ocenie Wnioskodawcy konieczne jest doprecyzowanie, jaki rodzaj scian budynku
uwzgledni¢ ma Partner Prywatny (tj. zamkniete, otwarte), wychodzqgc z zatozenia, ze
przedstawione w PFU wizualizacje nie obrazujg jednoznacznie sposobu wykonania.
Podmiot Publiczny udzielit nastepujgcej odpowiedzi:

Obiekt obudowany jest scianami, w ktdrych zlokalizowane sq otwory spetniajgce
funkcje wentylacyjng (przewietrzanie) zabezpieczone zaluzjami w celu ostoniecia
parkujgcych pojazddw przed widokiem z okien sgsiadujgcych z parkingiem
budynkdw biurowych. Cytowany zapis znajduje sie w punkcie dotyczgcym
warunkéw i wymagan ochrony i ksztattowania tadu publicznego (w decyzji o
ustaleniu lokalizacji celu publicznego) a rozwigzania przedstawione w projekcie
koncepcyjnym wypetniajq intencje zapisu.

Pomimo faktu, ze w ocenie Podmiotu Publicznego ,,rozwigzania przedstawione w
projekcie koncepcyjnym wypetniajqg intencje zapisu”, nie jest przesqdzone, czy do




podobnej konkluzji dojdzie wtasciwy organ administracji — w takim scenariuszu ta
sytuacja powinna byc¢ traktowana jako Przypadek Kompensacyjny skutkujgcy
przedtuzeniem stosownych termindw lub Rekompensaty (w innym przypadku dalsze
wdrazanie projektu na warunkach wskazanych w ofercie moze okazac sie
niemozliwe).

Odpowiedz:

Podmiot Publiczny przychyla sie do wniosku Partnera Prywatnego i dokona zmiany w
tym zakresie.

Pytanie 2

Zgodnie z § 278. warunkéw technicznych (wyjscia ewakuacyjne garazu): ,,1. Ze strefy
pozarowej garazu, ktéra posiada wiecej niz 25 stanowisk postojowych i nie jest
wyposazona w instalacje wentylacji oddymiajgcej lub ma powierzchnie
przekraczajgcg 1500 m2, nalezy zapewni¢ co najmniej dwa wyjscia ewakuacyjne,
przy czym jednym z tych wyjs¢ moze by¢ wjazd lub wyjazd”.

Zgodnie z czescig rysunkowq PFU, zaprojektowano tylko jedna klatke schodowq (z
jednym wyjsciem ewakuacyjnym). Czy dla takiego rozwigzania uzyskano odstepstwo
od obowigzujgcych warunkow technicznych? Jesli tak, to prosimy o udostepnienie
stosownej dokumentacii.

Uzasadnienie:

W przypadku strefy pozarowej garazu obejmujgcej wiecej niz dwie kondygnacije
wyjscia ewakuacyjne nalezy zapewni¢ na poziomie kazdej kondygnacii. Dtugos$¢
przejscia od stanowiska postojowego do najblizszego wyjscia ewakuacyjnego nie
moze przekraczac “w garazu otwartym - 60 m".

Odpowiedz:

Podmiot Publiczny nie dysponuje odstepstwem od § 278 Warunkéw technicznych. W
celu rozwigzania wskazanego w pytaniu problemu zaleca sie zaprojektowanie przez
Partnera Prywatnego wymaganej przepisami ilosci wyjs¢ ewakuacyjnych.

W przypadku braku mozliwosci spetnienia ww. wymagania zastosowac rozwigzania
zamienne, wskazane na podstawie opracowanej ekspertyzy technicznej wtasciwej
jednostki badawczo — rozwojowej albo rzeczoznawcy budowlanego oraz do spraw
zabezpieczen przeciwpozarowych i uzgodnionych z Komendantem Wojewddzkim
Panstwowej Strazy Pozarne;.

Pytanie 3

Zgodnie z czesciqg rysunkowqg PFU, na elewacji potudniowej parkingu
wielopoziomowego zaprojektowano Sciane otwartqg w odlegtos$ci mniejszej niz 8
metrow od budynku siedziby Lubuskiego Urzedu Wojewddzkiego. Takie rozwigzanie
nie spetnia przepisdw zwigzanych z usytuowaniem budynkdéw z uwagi na
bezpieczenstwo pozarowe § 271 warunkdw technicznych, jakim powinny
odpowiadac budynkiiich usytuowanie.

Prosimy o informacje, czy uzyskano odstepstwo od warunkdw technicznych w
zakresie §271 warunkdw technicznych.

Uzasadnienie:

W ocenie Wnioskodawcy, aby realizacja budynku parkingu wielopoziomowego w



zaproponowanej odlegtosci od siedziby LUW byta mozliwa , nalezy albo
dysponowac odstepstwem od warunkdw technicznych, albo, sciane potudniowg
budynku nalezy wykonac jako petnq.

Odpowiedz:

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ budynkiiich usytuowanie (fj. Dz.U. z 2022
r. poz. 1225) budynek LUW sklasyfikowany jako ZL Il (ZL I) powinien posiadac klase
odpornosci ogniowej ,,B”, a budynek ,tgcznika” (jesli potraktujemy go joko oddzielny
obiekt) klase odpornosci ogniowej ,,B" lub ,,C".

Wymagania dla wymienionych elementéw budynku zgodnie z § 216 ust. 1 powinny
wynosic:

- dla $cian zewnetrznych (,,B” ) El 60

- dla przekrycia dachu (,,B”) RE 30

- dla $cian zewnetrznych (,C" ) EI 30

- dla przekrycia dachu (,,C"”) RE 15

Nalezy przyjgc, ze skoro obiekt po remoncie (przebudowie) zostat dopuszczony do
uzytkowania spetnia wymagania okreslone w rozporzgdzeniu.

Natomiast projektowany budynek parkingu powinien posiadac klase odpornosci
ogniowej ,,C".

Wymagania dla wymienionych elementow budynku zgodnie z § 216 ust. 1 powinny
wynosic:

- dla $cian zewnetrznych (,,C" ) EI 30

- dla przekrycia dachu (,,C"”) RE 15

§ 271 Rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury w sprawie warunkdw technicznych, jakim
powinny odpowiadac budynkiiich usytuowanie (fj. Dz.U. z 2022 r. poz. 1225) dotyczy
»odlegtosci miedzy zewnetrznymi scianami budynkdw niebedgcymi scianami
oddzielenia przeciwpozarowego, a majgcymi na powierzchni wiekszej niz 65% klase
odpornosci ogniowej (E), okreslong w § 216 ust. 1 w 5 kolumnie tabeli”, co w tej
sytuaciji nie ma zastosowania.

Gabaryty zewnetrzne obiektu bedqg wynikaty z przyjetych rozwigzan projektowych
(funkcjonalnych i konstrukcyjnych) zaproponowanych przez projektanta, a jego
lokalizacja bedzie uwzgledniata wymagania wynikajgce z obowigzujgcych
przepisdw i udzielonej zgody na odstepstwo, udostepnionej oferentom.

Projektant sprawdzi (w trakcie projektowania) zgodnos¢ mapy ze stanem
faktycznym.

Pytanie 4

Zatgcznik nr 3 do SWZ — projektowane postanowienia umowy (dalej: ,,Umowa”)
Wnosimy o wyjasnienie pkt 1.20.i 1.43. Umowy.

Uzasadnienie:

W ramach poprzednich wnioskdw o zmiane SWZ zadano pytanie o fresci:
Wnosimy o wyjasnienie pkt 1.20. i 1.43. Umowy: 1.20. Dostepnosc Obszaru
Oddziatywania — nalezy przez to rozumiec utrzymanie w petni niezaktéconego
dostepu Partnera Prywatnego i Uzytkownikow do Obszaru Oddziatywania (w tym
drég dojazdowych znajdujgcych sie w Obszarze Oddziatywania, w tym na jego




granicach) w celu nalezytego wykonywania Robdt Budowlanych, Eksploatacii oraz
korzystania z Parkingu przez Uzytkownikow; 1.43.0Obszar Oddziatywania — nalezy przez
to rozumiec¢ dziatki sqgsiadujgce i pozostajgce w funkcjonalnym zwiqzku z
Nieruchomosciq, przez ktére przebiega dojazd do Parkingu dla Uzytkownikow,
okreslony w Zatqczniku nr 8 do Umowy.

Uzasadnienie:

W ocenie Wnioskodawcy oba w/w pojecia nie sq wykorzystane w Umowie —
uprzejma prosba o wyjasnienie. Jednoczesnie, w ocenie Wnioskodawcy jakiekolwiek
ograniczenie w dostepie do Obszaru Oddziatywania powinno stanowic Przypadek
Kompensacyjny. Jednoczesnie, w ramach Umowy Podmiot Publiczny powinien
ztozy¢ oswiadczenie, ze Podmiot Publiczny nie bedzie prowadzit dziatalnosci
konkurencyjnej w stosunku do Parkingu (w innym przypadku rowniez powinno to
stanowic¢ Przypadek Kompensacyjny).

Podmiot Publiczny udzielit nastepujgcej odpowiedzi:

Obecny model wynagradzania nie powoduje koniecznosci wprowadzania
zaproponowanych klauzul. Podmiot Publiczny nie przychyla sie do wniosku Partnera
Prywatnego i pozostawia w/w zapis w dotychczasowej formie.

Nie sposdb zgodzic¢ sie z tezg Podmiotu Publicznego jakoby obecny model
wynagradzania nie powodowat koniecznosci wprowadzania zaproponowanych
klauzul. Jest to podyktowane faktem, ze Partner Prywatny bedzie w zwiqgzku z
Eksploatacjg Parkingu pobierat Przychody, ktérych wysoko$¢ ma kluczowe znaczenie
dla modelu finansowego projektu oraz zaproponowang w ofercie wysokos¢
Wynagrodzenia. Przygotowujgc oferte Partner Prywatny nie zaktada prowadzenia
przez Partnera Publicznego dziatalnosci konkurencyjnej i rozpoczecie takiej
dziatalnosci na Etapie Eksploatacji bedzie miato negatywny wptyw na wysokos$¢
Przychoddw, a zatem na catosciowq optacalnosc projektu. W konsekwencii
ponawiamy wniosek rozszerzenie Przypadkdédw Kompensacyjnych o wystepowanie
jakichkolwiek ograniczen w dostepie do Obszaru Oddziatywania oraz ztozenie
o$wiadczenia, ze Podmiot Publiczny nie bedzie prowadzit dziatalnosci
konkurencyjnej w stosunku do Parkingu (w innym przypadku rowniez powinno to
stanowi¢ Przypadek Kompensacyjny). Zwracamy jednoczes$nie uwage, ze definicja
Wynagrodzenia brzmi w nastepujgcy sposdb: wynagrodzenie Partnera Prywatnego
za readlizacje Umowy, ktdrego wysokos¢ ustalana jest zgodnie z pkt 12 Umowy, z
uwzglednieniem Przychodow osiqggnietych przez Partnera Prywatnego na Etapie
Eksploatacji. W konsekwencji wysoko$¢ pobieranych Przychoddw w bezposredni
sposdb ma wptyw na wysoko$¢ Wynagrodzenia - z tego tez wzgledu w/w zmiany
Umowy w ocenie Wnioskodawcy sg niezbedne dla prawidtowego i efektywnego
skalkulowania cen sktadanych przez potencjalnych partnerdw prywatnych ofert.
Odpowiedz:

Pojecie ,,Obszar Oddziatywania” jest wykorzystywane w tytule zatgcznika nr 8.
Wprowadzono zobowigzanie w pkt 3.4.12 oraz przypadek kompensacyjny w pkt
92.1.11

Pytanie 5
Wnosimy o zmiane pkt 1.59 Umowy z:



Prawo — nalezy przez to rozumiec¢ powszechnie obowigzujgce na terenie Polski,
przepisy prawa Rzeczypospolitej Polskiej oraz Unii Europejskiej, w tym przepisy prawa
miejscowego mogqce miec¢ Budowa wielopoziomowego parkingu przy budynku
Lubuskiego Urzedu Wojewodzkiego w Gorzowie WIkp. str. 11 zastosowanie przy
realizacji lub w zwiqzku z realizacjqg postanowienn Umowy.

Na:

Prawo — nalezy przez to rozumiec powszechnie obowiqzujgce na terenie Polski, w
terminie sktadania ofert w Postepowaniu, przepisy prawa Rzeczypospolitej Polskiej
oraz Unii Europejskiej, w tym przepisy prawa miejscowego mogqce miec¢ Budowa
wielopoziomowego parkingu przy budynku Lubuskiego Urzedu Wojewddzkiego w
Gorzowie WIkp. str. 11 zastosowanie przy realizacji lub w zwiqzku z realizacjq
postanowien Umowy.

Uzasadnienie:

Podmiot Publiczny w ramach ostatnich odpowiedzi na pytania do SWZ dokonat
modyfikacji definicji Prawa, w ramach ktérej usungt z niej fragment ,,w terminie
sktadania ofert w Postepowaniu”. Przedmiotowa zmiana (o ktérg nie wnosit zaden z
potencjalnych partneréw prywatnych) moze powodowac niepotrzebne wgtpliwosci
zwigzane z ryzykiem legislacyjnym w projekcie, a w konsekwencji wnosimy o
przywrocenie w/w fragmentu (vide firet drugi w ramach pkt 1.30 Umowy).
Odpowiedz:

Podmiot Publiczny nie jest w stanie zidentyfikowa¢ na podstawie tresci pytania ryzyk
wskazywanych przez Partnera Prywatnego. Jednoczesnie wskazuje na definicje
Zmiany Prawa, ktéra jednoznacznie wskazuje na termin sktadania ofert jako date
odniesienia przy zmianach Prawa.

Tym samym Podmiot Publiczny nie uwzglednia wniosku Partnera Prywatnego i
pozostawia zapis w dotychczasowej formie.

Pytanie é

Wnosimy o zmiane pkt 3.4.11. Umowy z:

Podmiot Publiczny uzgodni z sgsiadami Parkingu (Urzad Skarbowy, Poczta Polska,
Sanepid) ograniczenia w uzytkowaniu Parkingu i dréog dojazdowych, zwigzanych z
organizacjqg Terenu Budowy.

Na:

Podmiot Publiczny uzgodni w terminie maksymalnie 3 miesiecy od Dnia Zawarcia
Umowy z sqgsiadami Parkingu (stosownymi podmiotami zajmujqgcymi budynki: Urzgd
Skarbowy, Urzgd Pocztowy Gorzow Wielkopolski 1, Wojewddzka Stacja Sanitarno-
Epidemiologiczna zgodnie z nazewnictwem stosowanym w zatqgczniku nr 8 do
Umowy pn. Obszar Oddziatywania (rysunek nr 2, str. 2) ograniczenia w uzytkowaniu
Parkingu i drog dojazdowych, zwiqgzanych z organizacjg Terenu Budowy. Brak
dokonania jakiegokolwiek z w/w uzgodnien lub uzgodnienie ograniczen zwiqgzanych
z organizacjq Terenu Budowy powodujgcych koniecznosc¢ poniesienia przez Partnera
Prywatnego wydatkéw w kwocie przekraczajgcej 5000 zt stanowic¢ bedzie Przypadek
Kompensacyjny w zakresie przedtuzenia termindw wynikajqgcych z Umowy lub
Rekompensaty.

Uzasadnienie:



Podmiot Publiczny w ramach ostatnich odpowiedzi na pytania do SWZ wprowadzit
pkt 3.4.11. do Umowy. Niemniej jednak niezbedne jest wskazanie terminu na
zrealizowanie przedmiotowych zobowigzan i konsekwencji ewentualnego
niezrealizowania przedmiotowych zobowigzan. Jednoczesnie, przedmiotowe
uzgodnienia powinny sie w ocenie Wnioskodawcy tyczy¢ wszystkich stosownych
podmiotéw zajmujgcych budynki: Urzgd Skarbowy, Urzgd Pocztowy Gorzéw
Wielkopolski 1, Wojewddzka Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna (bgdzich
upowaznionych do reprezentacji przedstawicieli).

Odpowiedz:

Podmiot Publiczny przychyla sie do wniosku Partnera Prywatnego i dokona zmiany w
tym zakresie (poprzez modyfikacje pkt 3.4.12 oraz dodanie pkt 9.1.12).

Pytanie 7

Wnosimy o wyjasnienie pkt 5.12 Umowy.

Uzasadnienie:

Zgodnie z pkt 5.12 Umowy, podatek od nieruchomosci w zakresie Nieruchomosci
obcigza Partnera Prywatnego. Zgodnie z odpowiedziami Podmiotu Publicznego,
Partner Prywatny bedzie ptatnikiem podatku od nieruchomosci w zakresie obszaru
objetego umowq o PPP, 1j. na ktérym znajduje sie parking wielopoziomowy, parking
naziemny oraz parking przed budynkiem LUW, ktére zostaty oznaczone w zatgczniku
nr 8 symbolami P-5, P-6 oraz P-7. Prosimy zatem o potwierdzenie, ze Partner Prywatny
bedzie bezposrednio optacat podatek od nieruchomosci na wtasciwe konto Urzedu
Skarbowego (i nie bedzie ta kwestia miata znaczenia biorgc pod uwage wysokosc
przeptywdw pienieznych na linii stron Umowy — z wyjatkiem Przypadku
Kompensacyjnego i Przypadku Dostosowania).

Odpowiedz:

Podmiot Publiczny potwierdza, ze podatek od nieruchomosci bedzie uiszczany
zgodnie z przepisami prawa bezposrednio przez Partnera Prywatnego.

Pytanie 8
Wnosimy o wyjasnienie i uzupetnienie pkt 9.1. Umowy.
Uzasadnienie:
Zgodnie z pkt 9.1.10 Umowy, Przypadkiem Kompensacyjnym jest przypadek opisany
w pkt 17.9. Brak jest jednak konsekwenciji wystgpienia Przypadku Kompensacyjnego
w tym zakresie — prosimy o wyjasnienie, jak bedqg one ustrukturyzowane.
Jednoczesnie, w ocenie Wnioskodawcy niezbedne jest uzupetnienie katalogu
Przypadkdw Kompensacyjnych o:
|.  ograniczenie Dostepnosci Obszaru Oddziatywania — w zakresie zmiany
termindw i Rekompensaty;
Il.  zmiany w zakresie wymagan lub Prawa dotyczgcych elektromobilnosci — w
zakresie zmiany termindw i Rekompensaty;
. zmiany w zakresie dostepnosci lub wykorzystywania samochodow (w
szczegdlnosci spalinowych) — w zakresie zmiany termindw i Rekompensaty;
IV.  rozwiniecie ustug typu e-Urzgd majgcych wptyw na funkcjonowanie Parkingu
—w zakresie zmiany termindw i Rekompensaty;



V. prowadzenie dziatalnosci konkurencyjnej do Parkingu na Obszarze
Odziatywania — w zakresie zmiany termindw i Rekompensaty.

Wyzej wskazane elementy sq de facto niewycenialne na dzieh sktadania ofert przez
potencjalnych partneréw prywatnych, a mogg miec kluczowe znaczenie dla
mozliwosci czerpania Przychoddw w dtugoletnim okresie Eksploataciji. Brak ich
wprowadzenia moze w niepozgdany sposdb przetozy< sie na podrozenie ofert w
czesci tzw. optaty za dostepnosc (potencjalni partnerzy prywatni bedqg zmuszeni
kalkulowac¢ w optacie za dostepnos¢ potencjalne spadki Przychoddw zwigzane z
w/w okolicznosciami).
Odpowiedz:
Wprowadzono propozycije zmian w zakresie katalogu przypadkdw
kompensacyjnych.

Pytanie 9

Wnosimy o wyjasnienie pkt 16 Umowy.

Uzasadnienie:

W ramach poprzednich wnioskdw o zmiane SWZ zadano pytanie o fresci:

Prosimy o wyjasnienie, jakq funkcje spetnia zabezpieczenie nalezytego wykonania
Umowy, skoro kary umowne w pierwszej kolejnosci sq potrqgcane z Wynagrodzeniem.
Podmiot Publiczny udzielit nastepujgcej odpowiedzi:

Wyjasniamy, ze zabezpieczenie nalezytego wykonania stanowi forme
zabezpieczenia roszczen Zamawiajgcego.

Skoro w ramach Umowy brak jest bezposrednich mechanizmow faktycznego
wykorzystania Zabezpieczenia Nalezytego Wykonania Umowy (ktéra to kreuje przy
tym inne formy zabezpieczenia roszczeh Podmiotu Publicznego — w szczegdIinosci z
uwagi na mozliwos$¢ potrgcania wynagrodzenia czy mozliwos¢ odstgpienia lub
wypowiedzenia Umowy z uwagi na przekroczenie okreslonych limitdw kar
umownych) zwracamy sie z wnioskiem o rozwazenie usuniecia wymogu jego
whniesienia. Takie rozwigzanie z pewnoscig wywartoby korzystny efekt w ramach
modelu finansowego Przedsiewziecia.

Odpowiedz:

Podmiot Publiczny nie uwzglednia wniosku Partnera Prywatnego i pozostawia zapis w
dotychczasowej formie. W niniejszym postepowaniu Zabezpieczenie Nalezytego
Wykonania Umowy wnoszone jest wytgcznie na okres realizacji prac projektowych
oraz trwania robdt budowlanych. W tym okresie brak jest mozliwosci dokonywania
ewentualnych potrgcen.

Zabezpieczenie nalezytego wykonania Umowy stuzy do pokrycia roszczeh Podmiotu
Publicznego wzgledem Partnera Prywatnego wynikajgcych z Umowy, a zwtaszcza z
tytutu odpowiedzialnosci odszkodowawczej i kar umownych.

Zgodnie z treScig umowy Zabezpieczenie Nalezytego Wykonania Umowy Podmiot
Publiczny zwréci Partnerowi Prywatnemu cato$¢ wniesionego ZNWU w terminie 30 dni
kalendarzowych po Dacie Zakonhczenia Budowy.

Pytanie 10
Zatgcznik nr 6 — Standardy Eksploatacji (dalej: ,,Standardy™”)



Wnosimy o wyjasnienie pkt 1.2 oraz 1.3.3. Standardow.

Uzasadnienie:

Zgodnie z pkt 1.2. Standarddw, Partner Prywatny przez caty Etap Eksploatacji
udostepni na wytqczne potrzeby Podmiotu Publicznego miejsca postojowe na
parkingu wielopoziomowym (Miejsca Postojowe LUW). Zgodnie zas$ z pkt 1.3.3, Partner
Prywatny przez caty Etap Eksploatacji udostepni na wytqczne pofrzeby Podmiotu
Publicznego miejsca postojowe na parkingu wielopoziomowym (Miejsca Postojowe
LUW). W ocenie Wnioskodawcy te dwa postanowienia stojg ze sobg w sprzecznosci i
nalezy je ujednolici¢ (np. poprzez usuniecie pkt 1.3.3. skoro i tak zgodnie z pkt 1.2.
Miejsca Postojowe LUW sqg udostepniane na wytgczne potrzeby Podmiotu
Publicznego).

Odpowiedz:

Miejsca Postojowe LUW sg udostepniane na wytgczne potrzeby LUW. Dla unikniecia
watpliwosci Usunieto pkt 1.3.3. Zatgcznika nr 6.

Pytanie 11

Wnosimy o wyjasnienie pkt 4.2.5. Standardow.

Uzasadnienie:

Zgodnie z pkt 4.2.5. Standarddw, Podmiot Publiczny wymaga sprzgtania sniegu na
terenie Parkingu oraz na dojazdach i dojsciach, ufrzymania droznych odptywow
wody opadowej - na biezqco; ufrzymania w nalezytym stanie dachu w okresie
zimowym - tzn. usuwania nadmiaru sniegu zagrazajgcego konstrukcji, oczyszczania
ciggow komunikacyjnych w przypadku ich oblodzenia.

Wnosimy o precyzyjne wskazanie, ktére dojazdy i dojscia w ramach Nieruchomosci
sq objete przedmiotowym obowiqzkiem (np. poprzez ich oznaczenia na mapach w
ramach Zatgcznika nr 8 do Umowy — Obszar Oddziatywania).

Odpowiedz:

Podmiot Publiczny uscisla wymog sprzgtania $niegu do odlegtosci 1 metra od
granicy powierzchni zabudowy budynku oraz do przeciecia sie wjazdu lub wyjazdu i
wejscia/wyijscia do i z parkingu z drogami wewnetrznymi posesji , natomiast w
przypadku utrzymania droznych odptywdéw wody opadowej - do najblizszej
studzienki kanalizacyjnej.

Pytanie 12

Wnosimy o zmiane pkt 5.5.6.1 5.5.7 Standardéw poprzez ich potgczenie (kwestia
edytorska — tekst zostat ,,uciety” na dwa podpunkty) oraz zmiane ujednoliconego pkt
5.5.6z:

utrzymania czystoéci w zakresie oprdzniania Smietnikdw, zachowania czystosci
powierzchni pionowych i poziomych, zachowania czystosci ciggow
komunikacyjnych i pomieszczeh technicznych oraz ich uzytkowania zgodnie z
przeznaczeniem.

Na:

utrzymania czystoéci w zakresie oprdzniania Smietnikdw, zachowania czystosci
powierzchni pionowych i poziomych, zachowania czystosci ciggéw
komunikacyjnych i pomieszczen technicznych (zgodnie z zasadami rynkowymi) oraz



ich uzytkowania zgodnie z przeznaczeniem.

Uzasadnienie:

Kwestia czystosci ma stricte subiektywny charakter i koniecznos¢ jej zapewnienie
nalezy odnie$¢ do jakiegos obiektywnego miernika — proponujemy sprecyzowanie,
ze musi by¢ zachowana w odniesieniu do obowigzujgcych zasad rynkowych.
Odpowiedz:

Wprowadzono zmiane w Zatgczniku nr 6 do Umowy.

Pytanie 13
Whnioskodawca wnosi o doprecyzowanie odpowiedzi na pytanie 12:

»Szczegoty dotyczqce chodnika zostaty opisane w czesci graficznej PFU, w
szczegolnoscirys. A-01".

Uzasadnienie:

Zdaniem Wnioskodawcy wskazany przez Zamawiajgcego Rysunek A-01 nie okresla
miejsca, gdzie nalezy wykonac¢ chodnik. Dlatego tez, wnosimy o wskazanie
konkretnego miejsca, do ktérego ma prowadzi¢ chodnik od wejscia dla
uzytkownikéw parkingu wielopoziomowego poprzez stowne doprecyzowanie oraz
oznaczenie na rysunku.

Odpowiedz:

Zgodnie z zapisem pkt 4.2 PFU:

,Dokumentacja Projektowa powinna uwzglednia¢ nastepujgce zatozenia Podmiotu
Publicznego:

(...)

- Wymagane jest przejscie piesze (chodnik) prowadzgcy od budynku Lubuskiego
Urzedu Wojewoddzkiego do wejscia dla uzytkownikdw do parkingu
wielopoziomowego™.

Tzn. od wejscia gtébwnego LUW.

Pytanie 14
Whnioskodawca wnosi o doprecyzowanie odpowiedzi na pytanie 16:
»Raport do decyzji srodowiskowej zostat przekazany do Urzedu Miasta GW w dniu

11.07.2022 r. w celu uzyskania decyzji - czas na uzyskanie decyzji to okoto 3- 4
miesigce od momentu ztozenia. Urzgd Miasta GW przekazat pismo do zaopiniowania
warunkéw do Waéd Polskich i RDOS™.

Uzasadnienie:

Wnosimy o udostepnienie Raportu do Decyzji Srodowiskowej oraz zaktualizowanie
Raportu w zatgczniku nr. 9. Ponadto wnosimy o zatgczenie Karty Informacyjnej
Przedsiewziecia, jok i catego wniosku o wydanie Decyzji o Srodowiskowych
Uwarunkowaniach.

Odpowiedz:

Zgodnie z pismem, dziatajgcego w imieniu Prezydenta Miasta Gorzowa
Wielkopolskiego, Kierownika Referatu Ochrony Srodowiska w Urzedzie Miasta w
Gorzowie WIkp., Pana tukasza Klimowicza, z dnia 3 pazdziernika 2022 r.,
zgromadzony zostat materiat dowodowy w postepowaniu o wydanie decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pod nazwq "Budowa
wielopoziomowego parkingu przy Lubuskim Urzedzie Wojewddzkim w Gorzowie
Wielkopolskim...." Przed wydaniem decyzji stronom przystuguje prawo zapoznania sie



oraz wypowiedzenia co do zebranych dowodow i materiatéw w terminie do dnia 25
pazdziernika 2022 r.

Na stronie prowadzonego postepowania zostat zamieszczony Raport do Decyzji
Srodowiskowej, Karta Informacyjna Przedsiewziecia oraz wniosek o wydanie Decyzji
o Srodowiskowych Uwarunkowaniach.

Pytanie 15

Whnioskodawca wnosi o doprecyzowanie odpowiedzi na pytanie 20:

»Dla obecnego Parkingu kanalizacje deszczowa zostata ustalona i jest sprawna’.
Uzasadnienie:

Zdaniem Wnioskodawcy, Podmiot Publiczny nie odpowiedziat w sposdb
wyczerpujgcy na wnioskowane pytanie. Wobec tego, wnosimy o doprecyzowanie
odpowiedzi poprzez udostepnienie warunkdw technicznych usuniecia kolizji
istniejgcej instalacji deszczowej oraz warunkéw technicznych witgczenia do
kanalizacji deszczowej parkingu wielopoziomowego i terenowego (modut nr 2) po
ich wybudowaniu

Odpowiedz:

Podmiot Publiczny nie posiada warunkdw usuniecia kolizji istniejgcej instalacji
deszczowej oraz warunkdw technicznych wtgczenia do kanalizacji deszczowej
parkingu wielopoziomowego i terenowego (modut nr 2) po ich wybudowaniu. O
warunki likwidacji wystgpi Partner Prywatny.

Pytanie 16

Whnioskodawca wnosi o doprecyzowanie odpowiedzi na pytanie 21:

+~Warunki przytgczenia wydane przez zaktad energetyczny zostaty udostepnione na
stronie BIP Lubuskiego Urzedu Wojewddzkiego w dokumencie pod linkiem
https://bip.lubuskie.uw.gov.pl/download/dokumenty-
podmiotupublicznego,21482.zip"

Uzasadnienie:

Zamawiajgcy udostepnit warunki usuniecia kolizji, natomiast brakuje warunkéw
przytgczeniowych dla majgcego powstac parkingu wielopoziomowego, stqd
Whnioskodawca wnioskuje o ich udostepnienie.

Odpowiedz:

Nie wydano warunkdéw przytgczenia dla budowanego parkingu. O warunki
przytgczenia do sieci energetycznej wystgpi Partner Prywatny .

Pytanie 17

Whnioskodawca wnosi o doprecyzowanie odpowiedzi na pytanie 22:

,Na Nieruchomosci wystepujq sieci teletechniczne podziemne ktdre nalezy usunqc
ze wzgledu na kolizie z nowoprojektowanym obiektem. Udostepnienie wyzej
wymienionych dokumentow jest niezbedne do rzetelnego oszacowania kosztow i
realizacji tego zadania”.

Uzasadnienie:

Wnosimy o doprecyzowanie odpowiedzi na pytanie 22 poprzez wskazanie zgodnie z
wiedzqg Podmiotu Publicznego, jacy operatorzy teletechniczni majg swoje instalacje
na terenie Nieruchomosci w miejscu budowy parkingu wielopoziomowego i parkingu



naziemnego (modut nr 2).

Odpowiedz:

Po dokonaniu przeglgdu 4 studzienek teletechnicznych znajdujgcych sie na terenie i
wokot planowanego parkingu, ktérych trasy kable przecinajg planowane miegjsce
budowy odczytano nastepujgce podmioty:

. LUW,

. Multimedia Polska,

. PWSZ Gorzéw Wikp.

W/w nazwy odczytano z kartek informacyjnych zamieszczonych na przewodach. W
studzienkach znajdujqg sie tez nieopisane kable.

Szczegotowe informacje zostaty okreslone w dokumencie ,,inwentaryzacja
studzienek teleinformatycznych”

Pytanie 18

Pytanie Dot. Umowa pkt 1.34 Komitet Sterujacy

Jakie uprawnienia, upowaznienia, kwalifikacje lub funkcje formalne muszg posiadac
przedstawiciele Stron zasiadajgcy w Komitecie Sterujgcym, aby nie blokowac prac
Komitetu i méc podejmowac decyzje wigzgce Strony 2

Odpowiedz:

W pkt 34.1. Umowy zostaty wprowadzone wymagania posiadania umocowania do
reprezentacji. Uprawnienie do dziatania w kazdej innej kwestii zwigzanej z realizacjq
umowy wynika z pkt 34.3.6. W celu doprecyzowania kwestii zostat dodany nowy pkt
34.8.

Pytanie 19

Pytanie Dot. Umowa §34 Komitet Sterujgcy

Zgodnie z odpowiedzig LUW Komitet Sterujgcy ma mie¢ 4 cztonkdw, a decyzje
podejmowane bedq zwyktg wiekszoscig gtoséw, zatem jaki bedzie tryb
procedowania wszelkich spraw jesli Komitet Sterujacy (przy 4 cztonkach) nie uzyska
wymaganej wiekszosci gtosow 2

Czy za kazdym razem bedzie stosowana Procedura Rozwigzywania Spordw trwajgca
w przewidzianych w wg §35 Umowy okolicznosciach do 120 dni (90+30 dni) 2
Odpowiedz:

Podmiot Publiczny potwierdza wskazane rozumienie Umowy. Jednoczesnie
wskazujemy, ze intencjqg tych klauzul jest réwniez nieprzedtuzanie procesu
decyzyjnego w przypadku niedojscia do porozumienia w ramach Komitetu
Sterujgcego, zas wskazane terminy sq terminami maksymalnymi. Dla usprawnienia
prac w zakresie rozstrzygania spordw wprowadzono rowniez mozliwos$¢ skorzystania z
mediacji w miejsce negocjaciji lub Komisji Roziemczej (za zgodqg obu stron).

Pytanie 20

Pytanie Dot. Umowa §35 Procedura Rozwigzywania Sporow

Wnosimy o skrécenie termindw zapisanych w Procedurze Rozstrzygania Sporéw z 90
dni do 30 dni od rozpoczecia negocjacji; a takze skrocenie z 30 dni do 14 dnina
powotanie Komisji Rozjemczej i Rozstrzygniecie sporu.




Laproponowane przez Partnera Publicznego w Umowie terminy (120 dni)
sparalizowac mogq proces decyzyjny, przy rownowadze gtosow 2:2 w Komitecie
Sterujgcym.

Odpowiedz:

Wskazane terminy zostaty skrocone. Zmodyfikowany zostat § 35 Umowy w celu
umozliwienia zastgpienia negocjacii/KR trybem mediacyjnym za zgodg obu stron.

Pytanie 21

Pytanie Zatgcznik nr 6 — Standardy Eksploatacii, pkt 1.10

Ponawiamy pytanie — bowiem dokonana zmiana Zatgcznika nr 6 przez LUW dotyczy
zmiany terminu z 30 dni do 3 miesiecy, jednak sam opis w pkt 1.10.1. lit. (i) to
powielenie zakresu i nazw z poczgtku tego samego zdania bez wyjasnienia i
odpowiedzi na nasze pytanie - zasady prawidtowego uzytkowani sg w Instrukcji
Uzytkowania; a opis w lit. (ii) to Eksploatacja Parkingu, w tym Standard Eksploatacji —
rowniez jak na poczgtku tego samego zdania. To powielanie, a nie wyjasnienie.
Dlatego jesli Partner Publiczny nie jest w stanie precyzyjnie okreslic ,,wytycznych i
zalecen na rzecz Uzytkownikdw”, to wnosimy o wykreslenie tej czesci, jak ponizej:

» 1.10.1. Instrukcje Uzytkowania i Eksploataciji Parkingu, zgodnq z przepisami Prawa,

Umowq, w tym Standardami Eksploatacji oraz PFU ebejmuigegwytyczneizalecenia

oraz1.10.2. Regulamin Uzytkowania Parkingu. ,,

Odpowiedz:

Wytyczne i zalecenia na rzecz Uzytkownikow sq opracowaniem, ktore jest
zobowigzany przygotowac Partner Prywatny. Opracowanie to musi zawierac
elementy wskazane w tresci umowy.

Tym samym Podmiot Publiczny nie uwzglednia wniosku Partnera Prywatnego i
pozostawia zapis w dotychczasowej formie.

Pytanie 22

Pytanie Zatgcznik nr 6 — Standardy Eksploatacii, pkt 1.11

Jaki bedzie tryb akceptacii lub odrzucenia dokumentdw jesli Komitet Sterujgcy (przy
4 cztonkach) nie uzyska wymaganej zwyktej wiekszosci gtoséw 2

Odpowiedz:

Tak, jak w odp. Na pytanie nr 19

Pytanie 23

Partner Prywatny ponosi ryzyko inwestycyjne, eksploatacyjne i popytowe w frakcie
trwania Umowy dlatego pytamy — Czy Partner Prywatny moze samodzielnie
decydowac o katalogu (liscie) wszystkich oferowanych na parkingu ustug z
zachowaniem norm prawa i przedmiotu dziatalnosci 2

Wnosimy o prostg odpowiedz: [TAK/NIE].

Odpowiedz:



Lista i cennik ustug podlega akceptacjom zgodnie z pkt 1.14 i n. Zatgcznika nr é do
Umowy.

Pytanie 24

Pytanie ogdine

Partner Prywatny ponosi ryzyko inwestycyjne, eksploatacyjne i popytowe w trakcie
trwania Umowy dlatego pytamy — Czy Partner Prywatny moze samodzielnie
decydowac o cenach wszystkich oferowanych na parkingu ustug ¢

Wnosimy o prostqg odpowiedz: [TAK/NIE].

Odpowiedz:

Lista i cennik ustug podlega akceptacjom zgodnie z pkt 1.14 i n. Zatgcznika nr 6 do
Umowy.

Pytanie 25

Prosimy o podanie klasy pozarowej zewnetrznej sciany budynku LUW od strony
projektowanego garazu i, w przypadku klasy E, okreslenie procentu sciany
wykonanej w tej klasie.

Jezeli Sciana zewnetrzna LUW od strony projektowanego garazu jest w czesci lub w
catosci wykonana w klasie E wéwczas (w zwigzku z par. 271 ust. 41 5) odlegtose
miedzy budynkami powinna wynosi¢ co najmniej 12m lub wiece.

Odpowiedz:

Podmiot Publiczny udostepnia na stronie prowadzonego postepowania rysunek
elewacji budynku LUW i opis do projektu z parametrami materiatow ,,Elewacja
budynku LUW".

Pytanie 26

Zgodnie z PFU na elewacjach zewnetrznych nalezy wykonac elementy petne z
blachy aluminiowej lub ptyt elewacyjnych HPL do wysokosci 1,10m nad posadzkg
oraz ponizej stropu na wysoko$¢ zapewniajgcq ostone konstrukcji stropu (w sumie ok.
1,70m).

Przy zastosowaniu prefabrykowanego ustroju stupowo-ryglowego wysokose
elementdéw konstrukcyjnych wymagajgcych zastoniecia ponizej poziomu posadzki
(wysokos¢ belki razem z grubosciqg stropu) moze wyniesc ok. 1,0m. Wymaog
zastosowania elementu petnego na elewacj powyzej 1,1m ponad posadzkg w
zestawieniu z wysokoscig do zastoniecia ok. 1,0m ponizej poziomu posadzki
spowoduje koniecznos¢ zastosowania elewacji petnej na wys. ok. 2,1m.

Czy Zamawiajgcy dopuszcza wykonanie elementdw petnych na wysoko$¢ nizszg niz
1.1m ponad poziomem posadzki (przy jednoczesnym zastosowaniu innych
zabezpieczen przed wypadnieciem) w sposéb umozlwiajgcy zachowanie tgcznej
wielkosci niezamykanych otwordw w §cianach zewnetrznych nie mniejszej niz 35%
powierzchni $cian?

Odpowiedz:

Podmiot Publiczny dopuszcza rozwigzania alternatywne do zaproponowanych w
koncepciji. Partner Prywatny przedtozy propozycje rozwigzan alternatywnych do
akceptaciji Podmiotowi Publicznemu.

Pytanie 27



Jak wiemy w frakcie umowy (25 lat) moze wejs¢ prawo nakazujgce zbudowanie
okreslonej liczby miejsc parkingowych z tadowarkami dla pojazddw elektrycznych —
zatem czy catkowite koszty zwigzane ze spetnieniem tych wymagan bedq po stronie
LUW 2

Odpowiedz:

Umowa zaktadata poniesienie ryzyka zmian wymagan w zakresie elektromobilnosci
przez strone publiczng. W celu unikniecia wszelkich watpliwosci wprowadzono nowy
pkt 9.1.14 Umowy.

Pytanie 28

Czy jesli podczas trwania umowy zagwarantowanie konkurencyjnosci parkingu
bedzie tego wymagato i bedzie decyzja (np. na podstawie zleconej i
przeprowadzonej Analizy za zgodq Komitetu Sterujgcego), aby doposazy¢ parking o
dodatkowe tadowarki miejsca i eV - to czy LUW pokryje koszty Analizy, koszty projektu
i wykonania przytgcza energetycznego, koszty prgdu, instalacii i wyposazenia w
tadowarki elekiryczne w perspektywie catego okresu trwania kontraktu?e
Odpowiedz:

Umowa zaktadata poniesienie ryzyka zmian w zakresie elektromobilnosci przez strone
publiczng. W celu unikniecia wszelkich watpliwosci wprowadzono nowy pkt 9.1.14
Umowy.

Pytanie 29

W nawigzaniu do odpowiedzi na pyt. 21

Na jakim etapie jest procedura zwigzana z warunkami usuniecia kolizji i przytgczenia
z Enea? Udostepniona dokumentacja dotyczy lutego br.. m.in. projekt umowy. Czy
umowa zostata zawartae Kto konkretnie odpowiada za usuniecia kolizjig Jakie to sg
koszty i jak jest/bedzie to dalej procedowane?

Odpowiedz:

Wydane sg wnioski o usuniecie kolizji. Umowa nie zostata zawarta. Za usuniecie kolizji
odpowiedzialny bedzie Partner Prywatny.

Pytanie 30

W nawigzaniu do odpowiedzi na pyt. 22

7 odpowiedzi wynika, ze partner prywatny bedzie odpowiadat za usuniecie sieci
podziemnych teletechnicznych. Uwazamy, ze jest to ryzyko podmiotu publicznego,
zwigzane z nieruchomosciq. Dodatkowo prosimy o konkretne oszacowanie kosztéw
usuniecia kolizji, poniewaz majg one wptyw na cene oferty i musi by okreslona, tym
bardziej jesli miataby zostac poniesiona przez partnera prywatnego.

Odpowiedz:

Za usuniecie sieci podziemnych teletechnicznych bedzie odpowiadat

partner prywatny. Niniejsze postepowanie prowadzone jest w formule ,,zaprojektuj i
wybuduj”, tym samym Podmiot Publiczny nie dysponuje szczegdtowymi kosztorysami.

Pytanie 31

Uprzejmie prosimy o potwierdzenie ogdlnej liczby miejsc parkingowych ktére sg
dostepne obecnie (wg naszych wyliczen to jest ok. 440 miejsc parkingowych), ile z
nich zostanie zlikwidowanych w zwigzku z przedsiewzieciem, a ile zostanie i czy sq to
miejsca ptatne czy bezptatne.

Odpowiedz:

- Liczba miejsc jest informacjqg orientacyjng (ok.440).



- Liczba miejsc do likwidaciji nie jest nam znana na dzien dzisiejszy.

- Migjsca ptatne od roku 2023 w miejskiej strefie parkingowej przewidziane sq wzdtuz
ulicy Jagiellonczyka od ulicy Kosynieréow Gdynskich do ulicy Mieszka | (parking P-3),
ulica Mieszka | od ulicy Rosevelta do ulicy Bolestawa Chrobrego oraz cata ulica
Kosynierow Gdynskich.

- Parkingi LUW sqg i bedq strefg zamknietq przez caty okres umowy PPP (parkingi P-2)
- Parkingi P-5, P-6, P- 7 bedq zarzgdzane przez partnera prywatnego jako ptatne.

- Pozostate parkingi na dzien dzisiejszy sg parkingami bezptatnymi. P-1 (parkingi
Urzedu Skarbowego + wspotwtasciciele), P-4 (parkingi Poczty Polskiej), P-8 (parkingi
Banku PKO S.A. + Urzad Miejski + Naczelny Sgd Administracyjny).

- Ww. wymienione parkingi wskazane sqg na mapie (zatgcznik: parkingi LUW - mapa z
10.2022).

Pytanie 32

Czy parkowanie na ulicach bedzie zlikwidowane?

Odpowiedz:

Doktadne liczba miejsc do likwidacji na dzieh dzisiejszy nie jest nam znana.

Pytanie 33

Prosimy o podanie danych zwigzanych z ruchem na parkingach i rotacjg miejsc
parkingowych: jakie jest obtozenie parkingdw na ile godzin parkujg uzytkownicy?2
Odpowiedz:

Podmiot Publiczny nie posiada takich danych.

Pytanie 34

W nawigzaniu do odpowiedzi na pyt. 33

Dalej procedura zwigzana z innymi przychodami (pkt 1.67.1 Umowy) nie jest
przewidziana w zatgczniku nr 6 mimo, ze Panstwo mieliscie dokonac zmian w tym
zakresie.

Odpowiedz:

Procedura ta bedzie realizowana zgodnie z pkt 1.14 i n. Zatgcznika nr 6 do Umowy.

Pytanie 35

Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci pomiedzy odpowiedziami na pytania np. 4, 5, 100,
107,108, 124, 130i inne w zakresie tego czy majg czy nie majq by<¢ miejsca dla
pojazddw z mozliwoscig tadowania elektrycznego. Z niektérych odpowiedzi wynika,
ze nie, a zinnych ze tak.

Odpowiedz:

Okreslone przez Podmiot Publiczny miejsca parkingowe z mozliwosciq tadowania
pojazddw elekirycznych ( w tym samochoddw i motocykli ) sg zgodnie z przepisami
obowigzkowe i dotyczq tylko parkingu wielopoziomowego. Na parkingu naziemnym
nie ma obowigzku zapewniania miejsca do tadowania pojazddw elektrycznych.

Pytanie 36

W odniesieniu do odp. Na pytanie 139, zatgcznik nr é nie zawiera wytycznych i
zalecen na rzecz uzytkownikdw, czesc zapisdw w tym zakresie zostata usunieta.
Odpowiedz:

Miejsca parkingowe z mozliwoscig tadowania pojazddw elekirycznych (w tym
samochoddw i motocykli ) sg obowigzkowe zgodnie z przepisami i dotyczy to tylko
parkingu wielopoziomowego. Na parkingu naziemnym nie ma obowigzku
zapewniania miejsca do tadowania pojazddéw elekirycznych.



Pytanie 37

Skoro partner prywatny ponosi ryzyko popytu (musi wykazac w ofercie poziom % w
jakim dzieli sie przychodami z podmiotem publicznym) i jest odpowiedzialny za
prowadzenie dziatalnosci, utrzymanie itd. parkingu, dlaczego podmiot publiczny ma

prawo odmowy akceptacji optat i to w drodze rozwigzywania sporéw (pkt 1.13 zat.
6)2

Odpowiedz:

Procedura akceptacji cennika obejmuje udziat Partnera Prywatnego w ramach
prac Komitetu Sterujgcego. Pkt 1.13. stanowi potwierdzenie, ze strony majg prawo
skorzystac¢ z Procedury Rozstrzygania Sporéw w przypadku rozbieznosci.

up. DYREKTORA GENERALNEGO
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