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l. Jednostka kontrolowana

Wojewédzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej,
ul. Miodowa 11, 65-364 Zielona Gora.

Zarzad Wojewodztwa Lubuskiego, peliacy funkcje Instytucji Zarzadzajacej dla
Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007-2013, dziatajac na podstawie
art. 59 pkt 2 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r.
ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci i uchylajace Rozporzadzenie
(WE) nr 1260/1999 oraz art. 27 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia
polityki rozwoju (j.t.: Dz. U. z 2014 r., poz. 1649 ze zm.), w dniu 13 grudnia 2007 r. zawart
Porozumienie w sprawie realizacji Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na
lata 2007-2013 dla Priorytetu Il  Ochrona i zarzgdzanie zasobami srodowiska
przyrodniczego z Wojewédzkim Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Zielonej Gorze, powierzajac tej jednostce role Instytucji Posredniczacej Il stopnia (IP I1).
Ww. Porozumienie zostato aneksowane dwukrotnie, tj. w dniu 5 lutego 2009 r. oraz w dniu
14 czerwca 2011 r.

W sklad Zarzadu Wojewoddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Zielonej Goérze wchodza:
1. Pani Jolanta Fedak— Prezes Zarzadu,
2. Pan Michal Stosik — Zastepca Prezesa Zarzadu,
3. Pan Lukasz Pabierowski — Zastepca Prezesa Zarzadu.
Pani Jolanta Fedak funkcje swa pelni od dnia 15 marca 2015 r. Poprzednio funkcje
Prezesa Zarzadu sprawowata Pani Alicja Makarska.
W realizacj¢ zadan dotyczacych wdrazania Priorytetu Il Ochrona i zarzqdzanie
zasobami srodowiska przyrodniczego LRPO zaangazowani sg gtdéwnie pracownicy Wydziatu
Funduszy Europejskich. Funkcje¢ Kierownika Wydziatu petni Pan Wojciech Porebski.

Il.  Data rozpoczecia i zakonczenia kontroli:
11 maja 2015 r. — 15 maja 2015 r.
I11.  Osoby przeprowadzajace kontrole:

Na podstawie Upowaznienia nr 125/2015 z dnia 24 kwietnia 2015 r., znak:
FBC-1V.804.2.1.2015.AByl., kontrole¢ przeprowadzit Zespot Kontrolujacy IPOC w sktadzie:
1.  AnnaBylina - Starszy Inspektor w Oddziale Kontroli - Kierownik Zespotu,

2. Magdalena Neumann — Starszy Inspektor w Oddziale Kontroli,
3. Anna Ciesliczka - Starszy Inspektor w Oddziale Kontroli.

V. Cel kontroli: sprawdzenie funkcjonowania systemu zarzadzania i kontroli w instytucji
oraz stosowania procedur zawartych w instrukcji wykonawczej, w tym poprawnosci
sporzadzania dokumentéw dotyczacych zadeklarowanych do Komisji Europejskiej
wydatkow.

V. Zakres kontroli:

Sprawdzeniu podlegaty nastepujace obszary:



1. Stosowanie procedur zawartych w instrukcji wykonawczej w zakresie poprawnosci
sporzadzania dokumentéw dotyczacych zadeklarowanych do Komisji Europejskiej
wydatkow, z uwzglednieniem danych zawartych w KSI (SIMIK 07-13) i systemach
ksiegowych.

2. W ramach sprawdzenia funkcjonowania systemu zarzadzania i kontroli:

a) System weryfikacji wydatkow.

b) Realizacja obowiazkéw kontrolnych.

c) Prowadzenie rejestru obcigzen i odzyskiwanie kwot.

d) Informowanie o nieprawidtowos$ciach.

e) KSI (SIMIK 07 — 13).

V1. Osoby udzielajgce informacji/wyjasnien:

1. Kierownik Wydziatu Funduszy Europejskich — Wojciech Porebski,
2. Pracownicy Wydzialu Funduszy Europejskich:

— Malgorzata Czapniewska,

— Karolina Waszkiewicz

— Robert Narkun,

— Alicja Abramowicz,

— Paulina Krél,

— Sylwia Mazurek,

— Beata Laczak.

VI1. Opis stanu faktycznego stwierdzonego w trakcie kontroli:

Wykaz skrétow:

LRPO — Lubuski Regionalny Program Operacyjny na lata 2007-2013,

1Z LRPO/IZ — Instytucja Zarzadzajaca Lubuskim Regionalnym Programem Operacyjnym,
IC — Instytucja Certyfikujaca,

IPOC — Instytucja Posredniczaca w Certyfikacji,

IP 1l — Instytucja Posredniczaca II-go stopnia dla Priorytetu III. ,,Ochrona i Zarzadzanie
zasobami $rodowiska przyrodniczego”, tj. Wojewodzki Fundusz Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej w Zielonej Gorze (WFOSiGW),

WFE — Wydziat Funduszy Europejskich WFOSiGW,

PZ —Prezes Zarzadu WFOSIGW,

K-WFE — Kierownik Wydziat Funduszy Europejskich,

P-WFE — Pracownik Wydziat Funduszy Europejskich,

GK- Glowny Ksiegowy,

KSI (SIMIK 07-13) — Krajowy System Informatyczny SIMIK 07-13,

RPK - Roczny Plan Kontroli I1Z na dany rok,

Podrecznik Procedur 1Z — Podrecznik Procedur Instytucji Zarzadzajacej Lubuskim
Regionalnym Programem Operacyjnym na lata 2007- 2013,

Instrukcja Wykonawcza (IW) IP Il — Instrukcja Wykonawcza Instytucji Posredniczace;j
Il stopnia dla Priorytetu Il Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007-
2013,

Porozumienie - Porozumienie w sprawie realizacji Lubuskiego Regionalnego Programu
Operacyjnego na lata 2007-2013 dla Priorytetu Ill. Ochrona i zarzqdzanie zasobami
srodowiska przyrodniczego, zawarte W Zielone Gorze w dniu 13 grudnia 2007 r. pomiedzy
Zarzadem Wojewodztwa Lubuskiego a Wojewoddzkim Funduszem Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej wraz z aneksami,




MIiR — Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju,

KE — Komisja Europejska,

PION — Procedura informowania Komisji Europejskiej o nieprawidlowosciach
w wykorzystaniu funduszy strukturalnych i Funduszu Spéjnosci w latach 2007 — 2013,
EFRR- Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego,

PROW 07-13 — Program Rozwoju Obszarow Wiejskich 2007-2013,

PO RYBY - Program Operacyjny ,Zrownowazony rozwo0j sektora rybolowstwa
i nadbrzeznych obszardéw rybackich 2007-2013”,

ROP- rejestr obcigzen na projekcie w KSI SIMIK 07-13,

Wop — wniosek o ptatnos¢,

PZP — ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamd6wien publicznych,

IMS — ang. Irregularity Management System — system informatyczny uruchomiony przez
Komisje Europejska, za pomocg ktérego informacje o nieprawidtowosciach przekazywane
sg przez panstwa cztonkowskie do KE,

Uofp — ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych.

Czynnosci kontrolne IPOC przeprowadzone podczas niniejszej kontroli polegaty
na sprawdzeniu zgodnos$ci dzialan przeprowadzonych przez IP Il z zasadami okreslonymi
w wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego, o ktorych mowa w art. 35 ust. 3 ustawy
zdnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju, oraz procedurami
zawartymi w dokumentach systemowych LRPO dot. Priorytetu IlI.

Kontrola zostata odnotowana w Ksigzce Kontroli pod poz. 65. Czynnosci kontrolne
przeprowadzono w siedzibie Wojewédzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej w Zielonej Gorze.

1. Stosowanie procedur zawartych w instrukcji wykonawczej w zakresie poprawnosci
sporzadzania dokumentéw dotyczacych zadeklarowanych do Komisji Europejskiej
wydatkow, z uwzglednieniem danych zawartych w KSI (SIMIK 07-13) i systemach
ksiggowych oraz przeplywy finansowe

Podczas kontroli zostalo zweryfikowane Poswiadczenie i deklaracja wydatkow
oraz wniosek o ptatnos¢ okresowq od Instytucji Zarzgdzajgcej do Instytucji Certyfikujgcej
dla Programéw Regionalnych nr RPLB.IZ.UMWLB_-D11/14-00 za okres do 31 pazdziernika
2014 roku na taczng kwote wydatkow kwalifikowalnych 35.196.027,76 PLN (w tym
w ramach 1l Priorytetu 9.451.122,88 PLN).

Zestawienie wydatkow zawieralo 13 wnioskow o platno$é, w ktorych zostaly
przedstawione wydatki do refundacji w ramach Priorytetu IlI:
a) Dzialanie 3.2. Poprawa jakosci powietrza, efektywnosci energetycznej oraz
rozwaj i wykorzystanie odnawialnych Zrédet energii,
b) Dziatanie 3.3. Zarzqdzanie srodowiskiem przyrodniczym.

Sprawdzeniu podlegato 18,38 % wartosci wydatkow kwalifikowanych wszystkich
wnioskoéw przedstawionych w Rejestrze wydatkow W Poswiadczeniu w ramach Priorytetu 111
na kwote 1.737.088,81 PLN. Kwota ta stanowi 4,90 % catego Poswiadczenia.

Badaniem objg¢to 3 wnioski 0 ptatnosé, tj.:

1. RPLB.03.02.00-08-021/12-01 (Beneficjent: Gmina Otyn),
2. RPLB.03.02.00-08-023/12-01 (Beneficjent: Gmina Zary o statusie miejskim),
3. RPLB.03.03.00-08-004/11-02 (Beneficjent: Klub Przyrodnikéw w Swiebodzinie).

Na podstawie danych zawartych w Poswiadczeniu i deklaracji wydatkow oraz wniosku
0 ptatnos¢ okresowq od Instytucji Zarzqdzajgcej do Instytucji Certyfikujgcej dla Programow



Regionalnych nr RPLB.IZ.UMWLB_-D11/14-00 za okres do 31 pazdziernika 2014 roku
Zespot Kontrolujacy IPOC dokonat weryfikacji stosowania procedur zawartych w Instrukcji
Wykonawczej IP Il w zakresie poprawnosci sporzadzania dokumentéw dotyczacych
zadeklarowanych do Komisji Europejskiej wydatkéw poprzez, m.in.:

a) weryfikacje dokumentow zawartych w deklaracji wydatkow,

b) zweryfikowanie istnienia dokumentéw stanowigcych podstawg¢ sporzadzenia
deklaracji wydatkéw oraz wnioskow o ptatnosc,

) przeliczenie kwot zawartych w dokumentach stanowigcych podstawe sporzadzenia
deklaracji wydatkéw oraz wnioskow o ptatno$¢, w celu weryfikacji poprawnosci
wyliczen dokonanych przez IP II LRPO oraz Beneficjentow,

d) zweryfikowanie jednolitosci danych zawartych w KSI (SIMIK 07-13) oraz systemach
ksiegowych z dostgpng dokumentacjg zrodtowa,

e) sprawdzenie wnioskow o platno$¢ pod katem kwalifikowalnosci zadeklarowanych
wydatkoéw zgodnie z obowigzujacymi w ramach RPO zasadami.

Czynno$ciom kontrolnym poddano m.in. nast¢pujace dokumenty:

— Poswiadczenie i deklaracje wydatkow oraz wniosek o ptatnos¢ okresowa od Instytucji
Posredniczacej Il stopnia dla III Priorytetu LRPO do Instytucji Zarzadzajacej
nr RPLB.IW.WFOSLB_-D10/14-00 za okres do 31 pazdziernika 2014 r.,

— Zestawienie zatwierdzonych przez IP II wnioskow o platnos¢ nr WFE-LR-PR12-51-
02-30.0/14,

— Zestawienie zatwierdzonych przez IP II wnioskow o platno$¢ nr WFE-LR-PR12-51-
02-32.0/14,

— wnioski o ptatno$¢ wraz z wymaganymi zalgcznikami,

— listy sprawdzajace do wnioskéw o ptatnosé,

— dyspozycje przekazania srodkéw na rachunek bankowy Beneficjenta,

— wyciagi bankowe,

— karty informacyjne wnioskow o ptatnos¢ w KSI (SIMIK 07-13).

Zgodnie z art. 11 Porozumienia w sprawie realizacji LRPO (...) zawartego z Zarzadem
Wojewodztwa, IP 11 jest odpowiedzialna za finansowe rozliczenie w ramach Priorytetu 11l
LRPO, m.in.: przyjmowanie i weryfikacj¢ ztozonych przez Beneficjentow wnioskoéw
0 platno$¢, uznawanie wydatkow kwalifikowalnych poniesionych przez Beneficjentow oraz
opracowywanie zbiorczego wniosku o ptatno$¢ i przekazywanie go do 1Z.

Wydatki przedstawione W Poswiadczeniu, zweryfikowane na probie dokumentow
kwalifikujg si¢ do refundacji ze $rodkow Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
w ramach Osi Priorytetowej 11l Ochrona i zarzqdzanie zasobami srodowiska przyrodniczeg0
Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007-2013, poniewaz
sq przewidziane zaro6wno w Uszczegolowieniu Lubuskiego Regionalnego Programu
Operacyjnego na lata 2007 — 2013 (stan do dnia 31 pazdziernika 2014 r.), jak i Wytycznych
Instytucji Zarzadzajacej LRPO w sprawie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach LRPO na
lata 2007-2013 (stan do dnia 31 pazdziernika 2014 r.).

Dokumenty finansowe na awersie 1 rewersie zawierajg informacje zgodnie z Instrukcjg
do wniosku o platnos¢ dla Beneficjentow realizujgcych projekty w ramach priorytetow
I, I, 11, 1V, V Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego (stan do 31 pazdziernika
2014 r.).

Zgodnie z Instrukcjg Wykonawczg IP 11 kazdy wniosek o ptatno$¢ jest sprawdzany pod
wzgledem formalnym (w tym rachunkowym), merytorycznym oraz pod wzgledem
poprawnosci danych zawartych w czg$ci sprawozdawczej. Na kazdym etapie oceny wniosek
0 platnos¢ powinien by¢ oceniany co do zasady przez dwoch pracownikéw Wydzialu
Funduszy Europejskich (przy czym pracownik A jest koordynatorem wniosku o ptatnosc -



sprawdza wniosek jako ,,pierwsza para oczu”) oraz pracownika Wydziatu Finansowo -
Ksiggowego. Wniosek akceptuje K-WFE i zatwierdza PZ poprzez ztozenie podpisu na listach
sprawdzajacych.

Zatwierdzenie wydatkéw poniesionych w ramach Priorytetu III nastepuje
po pozytywnej weryfikacji Zestawienia zatwierdzonych przez IP Il wnioskow o platnosc.

Przestrzeganie przez IP Il procedury w zakresie przygotowania projektu Zestawienia
zatwierdzonych przez IP Il wnioskow o platnosé przedstawia tabela nr 1.

Tabela nr 1. Przestrzeganie przez IP Il procedury w zakresie przygotowania projektu Zestawienia zatwierdzonych przez IP Il wnioskow
0 platnos¢

FEILE WFE-LR-PR12-51-02-30.0/14 WFE-LR-PR12-51-02-32.0/14

Czy Pracownik WFE postugiwat si¢
wzorem Zestawienia zatwierdzonych przez
IP II wnioskow o platnos¢ stanowiqcy zaf. Tak Tak

nr 5.2.11 wraz z zalqcznikami 5.2.11a
i5.2.11 b?
Czy K-WFE zweryfikowat i zaakceptowat
(parafowal) Zestawienie wraz zatacznikami Tak Tak
i pismem przewodnim ?

Czy GK zweryfikowat i zaakceptowat
(parafowat) Zestawienie wraz zatgcznikami Tak Tak
i pismem przewodnim?

Czy PZ zweryfikowat i zaakceptowat
(podpisal) Zestawienie wraz z zalacznikami Tak Tak
i pismem przewodnim?

Czy upowazniony P-WFE na wnioskach
umieszczonych w Zestawieniu ... pieczetuje
je na ostatniej stronie "pieczgcia Tak Tak
informujaca o ujeciu w Zestawieniu nr...z
dnia...”?

Czy po otrzymaniu z 1Z informacji na temat
dokonania ptatnos$ci na rzecz Beneficjentow
111 Priorytetu, wyznaczony pracownik P-
WFE dokonat w KSI (SIMIK 07-13)

uzupetniajacego wpisu dotyczacego daty Tak Tak
przekazania $rodkoéw na wskazane rachunki
zgodnie z aktualng instrukcja uzytkownika
KSI (SIMIK 07-13) w terminie 2 dni
roboczych?

Zespot Kontrolujacy IPOC potwierdzit prawidtowos$¢ dziatan w powyzszym zakresie.

1.1 Szczegélowa analiza wnioskow o platno$¢ w ramach badanego poswiadczenia

1.1.1 Wniosek o platno$¢ posrednia nr RPLB.03.02.00-08-021/12-01, Beneficjent:
Gmina Otyn

Whniosek jest realizowany w ramach umowy nr RPLB.03.02.00-08-021/12 wraz
z podpisanymi aneksami o dofinansowanie projektu: ,,Termomodernizacja Zespolu Szkot
w Otyniu”, dla Dziatania 3.2. Poprawa jakosci powietrza, efektywnosci energetycznej oraz
rozwdj i wykorzystanie odnawialnych zrodet energii. Wydatki kwalifikowalne w badanym
whiosku stanowig kwote 147.213,00 PLN, w tym do refundacji z EFRR —40.131,05 PLN.
Zespotl Kontrolujacy IPOC zbadat dokumenty finansowe zatagczone do ww. wniosku
0 ptatno$¢, ktore potwierdzaja wydatki kwalifikowalne. Dokumenty te przedstawia tabela
nr2.



Tabela nr 2. Zestawienie dokumentow finansowych do wniosku o ptatnos¢ nr RPLB.03.02.00-08-021/12-01, Beneficjent: Gmina Otyn

Zestawienie dokumentow potwierdzajacych poniesione wydatki objete

whioskiem

Lp.

numer data
ksiegowy lub | wystawienia | daty zaplaty
ewidencyjny | dokumentu

nazwa towaru lub kwota brutto
uslugi dokumentu

numer
dokumentu

kwota netto kwota wydatkow

dokumentu kwalifikowalnych wtym VAT

Projekt budowlany -
Termomodernizacja
budynku Zespotu Szkot

1/RPLB.03.02. w Otyniu wraz z
00-08-021/12 | 2009-12-2L | 2000-12:31 | 0 Lo instalacii
wodociggowe;j i
instalacji centralnego
ogrzewania

34/2009 18 300,00

15 000,00 15 725,00 2 835,66

Dokumentacja
kolektorow stonecznych
oraz audytu
10/08/2012 Zég_%'éf)'gf/'%' 2012-08-06 | 2012-09-13 | energetycznego dla 18 081,00
budynku Zespotu Szkot
w Otyniu, umowa nr
3041.10.2012

14 700,00 18 081,00 3381,00

Przygotowanie Studium
‘Wykonalnosci projektu
"Termomodernizacja
FVS 3/RPLB.03.02. .
02/08/2012 | 00-08-021/12 2012-08-27 2012-09-25 Zespol’lru Szkot w 13 407,00
Otyniu", umowa nr
RF.3041.35.2012 z dnia
01.08.2012r.

10 900,00 13 407,00 2507,00

49 788,00

suma ogdétem w PLN

40 600,00 47 213,00 8 723,66

Zespot Kontrolujacy IPOC potwierdzit spojnos¢ dokumentow zrodtowych z danymi

wprowadzonymi do systemu KSI (SIMIK 07-13).

Przestrzeganie przez IP Il procedury w zakresie weryfikacji wniosku o ptatno$¢
przedstawia tabela nr 3. W ramach projektu Beneficjent zlozyl dwie wersje wniosku

0 platnosé¢. Dane w tabeli dotycza wersji ostatecznej (numer 2).

Tabela nr 3. Przestrzeganie przez IP 1l procedury w zakresie weryfikacji wniosku o platnosé nr RPLB.03.02.00-08-021/12-01,

Beneficjent: Gmina Otyn

Weryfikacja wniosku o platnos$¢ przeprowadzana przez IP 11
Data wptywu wniosku o ptatnos¢ do IP 11 29.08.2014/03.10.2014*
Czy jest to wniosek o ptatnos¢ koncowa? Nie
Czy Pracownicy IP II postugiwali sie lista sprawdzajaca stanowiaca zat. 11.4 do Instrukcji Tak
Wykonawczej IP 11 dla Priorytetu Il na lata 2007-2013?
Czy weryfikacja byta przeprowadzona byta zgodnie z zasada "dwoch par oczu"? Tak
Data zakonczenia weryfikacji przez Pracownikow IP II 15.10.2014
Czy weryfikacja wniosku o platno$¢ trwata dtuzej niz 15 dni roboczych? Nie
Czy lista sprawdzajaca zostata podpisana przez Kierownika WFE, Glownego Ksiegowego Tak
i Prezesa Zarzadu?
Czy, gdy weryfikacja wop zakonczyla si¢ wynikiem pozytywnym koordynator opieczgtowat wop Tak
na ostatniej stronie pieczgcia potwierdzajaca pozytywna weryfikacja dokumentu?
Czy w liscie sprawdzajacej umieszczono pytanie "Czy zamieszczono faktury/inne dokumenty o
rownowaznej wartosci dowodowej nie byty ujete we wezesniejszych wnioskach o ptatnosé w Tak
ramach programu LRPO?"




Zatwierdzenie wniosku o platno$é i wyplata Srodkéw

Czy Pracownik WFE ujat wniosek o platnos¢ w projekcie Zestawienia zatwierdzonych przez IP 11 Tak
wnioskow o platnosé ?

Czy IP II otrzymata informacj¢ od IZ LRPO o przekazaniu §rodkow na rachunek bankowy

Beneficjenta? Tak

* Ostateczna wersja wniosku o ptatnosé

Zgodnie z procedurg nr 13.3.3. Weryfikacja sprawdzajgca ex-post dokumentacji PZP
na etapie sktadania przez Beneficjenta wnioskow o ptatnosé: ,, (...) co do zasady prowadzona
jest przez P-WFE wyznaczonych do weryfikacji wnioskow o ptatnos¢ sktadanych w ramach
poszczegélnych projektow. Akceptacja wniosku o platno$¢ oraz potwierdzenie
kwalifikowalno$ci wydatkbw w nim ujetych bedzie moglo nastgpi¢ po zakonczeniu
weryfikacji dokumentacji PZP”.

Pierwsza wersja wniosku o ptatnos¢ wptyneta do IP Il w dniu 29 sierpnia 2014 r. wraz
z dokumentacja do przeprowadzonych zamdwien publicznych. W  zwigzku
z powyzszym zgodnie z notatka stuzbowa z dnia 1 wrzesnia 2014 r. weryfikacja wniosku
zostata wstrzymana do czasu weryfikacji dokumentacji przetargowej, a akceptacja wniosku
nastgpi po podpisaniu aneksu do umowy o dofinansowanie. Zgodnie z danymi zawartymi
w KSI (SIMIK 07-13), aneks do umowy o dofinansowanie zostal zawarty w dniu
7 pazdziernika 2014 r., natomiast wniosek o platno§¢ zostal zatwierdzony w dniu
15 pazdziernika 2014 r.

Czynnosci IP II zwigzane z weryfikacja wniosku o platno§¢ nr RPLB.03.02.00-08-
021/12-01 zostaly przeprowadzone poprawnie i terminowo. Proces weryfikacji ulegt
wydluzeniu ze wzgledu na weryfikacje postepowan przetargowych oraz ze wzgledu
na aneksowanie umowy o dofinansowanie.

1.1.2 Wniosek o platnos¢ koncowa nr RPLB.03.02.00-08-023/12-01, Beneficjent:
Gmina Zary o statusie miejskim

Whiosek jest realizowany w ramach umowy nr RPLB.03.02.00-08-023/12 wraz
z podpisanym aneksem o dofinansowanie projektu: ,,Termomodernizacja obiektu Szkoty
Podstawowej numer 8 w Zarach”, dla Dziatania 3.2 Poprawa jakosci powietrza, efektywnosci
energetycznej oraz rozwdj i wykorzystanie odnawialnych Zrodel energii. \Wydatki
kwalifikowalne w badanym wniosku stanowig kwote 1.529.561,41 PLN, w tym do refundacji
z EFRR —1.289.344,43 PLN.

Zespot Kontrolujacy IPOC zbadal dokumenty finansowe zalaczone do wniosku
0 platnos¢ nr RPLB.03.02.00-08-023/12-01, ktore potwierdzaja wydatki kwalifikowalne.

Dokumenty te przedstawia tabela nr 4.

Tabela nr 4. Zestawienie dokumentéw finansowych do wniosku o platnosé nr RPLB.03.02.00-08-023/12-01, Beneficjent: Gmina Zary o
statusie miejskim

Zestawienie dokumentéw potwierdzajacych poniesione wydatki objete wnioskiem

numer numer ksiggowy data wystawienia . kwota brutto kwota netto | kwota wydatkow w tym

Lp. dokumentu lub ewidencyjny dokumentu daty zaplaty nazwa towaru lub ustugi dokumentu dokumentu | kwalifikowalnych VAT
Opracowanie dokumentacji
projektowo - kosztorysowej
1-2 termomodernizacji budynku

1| 01812051112 | by/770411/2012 2012-02-06 20120321 | o\ 1y Podstawowej nr. 8 im. | 36 039,00 29.300,00 34 439,00 6439,81
Bolestawa Chrobrego w
Zarach




N

5/10/2012

1-2
FVZ/1776/2012

2012-10-02

2012-10-12

Opracowanie studium
wykonalno$ci inwestycji pn.:
"Termomodernizacja obiektu

Szkoty Podstawowej nr 8 w
Zarach", umowa nr

AM/KG/5/2012 z dnia

12.03.2012r.

4797,00

3900,00

4797,00

897,00

w

561/SP/2012

1-2
FVZ/2270/2012

2012-12-11

2012-12-20

Roboty budowlane - umowa
nr ZP/9/2012
"Termomodernizacja
budynku Szkoty Podstawowej
nr 8 im. Bolestawa Chrobrego
w Zarach"

2126 474,00

1728 840,65

1477 907,42

276 356,67

o~

FAS/7/12/2012

1-2
FVZ/2328/2012

2012-12-14

2012-12-24

Prowadzenie nadzoru
inwestorskiego zadania
"Termomodernizacja
budynku Szkoty Podstawowe;j
im. B. Chrobrego w Zarach"
Umowa Nr AM/KG/43/2012
z dnia 07.08.2012

11 679,99

9 495,93

11 679,99

2 184,06

o

FS/13/10/52

14
FVZ/2189/2013

2013-10-31

2013-11-29

Wykonanie i montaz tablicy
pamiagtkowej

738,00

600,00

738,00

138,00

suma ogétem w PLN

2179 727,99

1772 136,58

1529 561,41

286 015,54

Zespot Kontrolujacy IPOC potwierdzit spojnos¢ dokumentéw zrodtowych z danymi
wprowadzonymi do systemu KSI (SIMIK 07-13).

Przestrzeganie przez IP Il procedury w zakresie weryfikacji wniosku o ptatno$é
przedstawia tabela nr 5. W ramach realizacji projektu Beneficjent ztozyt trzy wersje wniosku
0 ptatnos¢. Dane w tabeli dotycza wersji ostatecznej (numer 3).

Tabela nr 5. Przestrzeganie przez IP Il procedury w zakresie weryfikacji wniosku o ptatnosé nr RPLB.03.02.00-08-023/12-01, Beneficjent:

Gmina Zary o statusie miejskim

Weryfikacja wniosku o platno$¢ przeprowadzana przez IP 11

Data wptywu wniosku o platnos¢ do IP Il

30.12.2013/13.08.2014*

bankowy Beneficjenta?

Czy jest to wniosek o ptatnos¢ koncowa? Tak
Czy Pracownicy IP II postugiwali si¢ lista sprawdzajaca stanowiaca zat. 11.4 do Tak
Instrukcji Wykonawczej IP 11 dla Priorytetu Il na lata 2007-2013?
Czy weryfikacja byta przeprowadzona byta zgodnie z zasada "dwoch par oczu"? Tak
Data zakonczenia weryfikacji przez Pracownikow IP II 03.10.2014
Czy weryfikacja wniosku o platno$¢ trwata dtuzej niz 15 dni roboczych? Nie
Czy lista sprawdzajaca zostata podpisana przez Kierownika WFE, Gtownego
. ; Tak
Ksiegowego i Prezesa Zarzadu?
Czy gdy weryfikacja wop zakonczyta si¢ wynikiem pozytywnym koordynator
opieczgtowal wop na ostatniej stronie pieczgcia potwierdzajaca pozytywna Tak
weryfikacja dokumentu?

Czy w liscie sprawdzajacej umieszczono pytanie "Czy zamieszczono faktury/inne

dokumenty o réwnowaznej wartosci dowodowej nie byly ujete we wezesniejszych Tak
wnioskach o ptatno§¢ w ramach programu LRPO?"
Zatwierdzenie wniosku o platno$é i wyplata Srodkéw
Czy Pracownik WFE ujat wniosek o ptatno$¢ w projekcie Zestawienia or
. Lo . Tak
zatwierdzonych przez IP II wnioskow o ptatnos¢ ?

Czy IP II otrzymata informacj¢ od IZ LRPO o przekazaniu $rodkow na rachunek Tak

* Ostateczna wersja wniosku 0 ptatnosc¢,

** Zatwierdzenie wniosku o ptatno$¢ koncowa nastgpuje po otrzymaniu informacji o pozytywnym wyniku kontroli.




Pierwsza wersja wniosku o ptatnos¢ wptyneta do IP Il w dniu 30 grudnia 2013 r.
Weryfikacja zakonczyta si¢ wynikiem negatywnym. Uwagi do wniosku zostaly przestane
Beneficjentowi drogg elektroniczng w dniu 14 stycznia 2014 r.

Zgodnie z procedurqg nr 11.1.1 Whioski o platnos¢ nadestane w terminie Instrukcji
Wykonawczej IP 11 ,,W przypadku stwierdzenia we wniosku o ptatnos¢ btedow, dopuszcza sig
mozliwos¢ korekty tego dokumentu przez Beneficjenta w trybie roboczym. Wowczas
Pracownik WFE informuje Beneficjenta o btedach wystepujacych we wniosku o ptatnosc
osobiscie, droga telefoniczng lub poczta mailowa. Sporzadza rowniez liste uwag do wniosku
(wykaz zauwazonych brakow lub uchybien) lub notatke stuzbowa o przekazaniu
Beneficjentowi brakow, btedow i uchybien. Przy zastosowaniu trybu roboczego Pracownik
WFE nie sporzadza listy sprawdzajacej (wg zatacznika nr 11.4.)”. W toku kontroli ustalono,
ze do zlozonego wniosku o ptatno$¢ pracownik WFE sporzadzit liste sprawdzajacg, mimo
braku takiego obowigzku.

W dniu 24 stycznia 2014 r. do IP II wptynely wyjasnienia od Beneficjenta do
zgloszonych uwag oraz zestawienie wydatkéw bez formularza wniosku o platnos§¢. Zostata
sporzadzona lista sprawdzajaca z wynikiem pozytywnym. Beneficjent zostal poinformowany
droga elektroniczna o pozytywnej weryfikacji wniosku oraz ze zostanie on zaakceptowany po
zakonczeniu czynno$ci kontrolnych zwigzanych z zakonczeniem projektu. Kontrola na
miejscu zostala przeprowadzona w dniu 10 marca 2014 r. Zesp6t Kontrolujacy stwierdzit
uzyskanie dodatkowego dochodu z tytulu sprzedazy zlomu. Poprawiona wersja wniosku
wplyngta do IP II w dniu 13 sierpnia 2014 r., weryfikacja zostala wstrzymana do czasu
podpisania aneksu do umowy o dofinansowanie. Aneks zostat podpisany w dniu 29.09.2014 r.
w zwigzku z czym weryfikacja wniosku o ptatno$¢ zostala wznowiona. Lista sprawdzajaca
potwierdzajaca pozytywna weryfikacje wniosku o platnos¢ zostata podpisana przez
pracownika w dniu 3 pazdziernika 2014 r. W zwigzku z tym, ze do ww. projektu zostat
ztozony tylko jeden wniosek o ptatno$¢ odstgpiono od weryfikacji PZP ex-post na etapie
weryfikacji wniosku o ptatnosé, co jest zgodne z procedurg zawartag W Rejestrze odstepstw od
Instrukcji Instytucji Posredniczacej 11 Stopnia, pod pozycja nr 27.

Czynnosci IP II LRPO zwigzane z weryfikacja wniosku o platnos¢ nr RPLB.03.02.00-
08-023/12-01 zostaly przeprowadzone poprawnie i terminowo. Proces weryfikacji ulegt
wydtuzeniu ze wzgledu na aneksowanie umowy o dofinansowanie oraz koniecznos$¢
wielokrotnego uzupetniania i korygowania dokumentacji.

1.1.3 Wnhniosek o platnos¢ koncowag nr RPLB.03.03.00-08-004/11-02, Beneficjent: Klub
Przyrodnikéw w Swiebodzinie

Whniosek jest realizowany w ramach umowy nr RPLB.03.03.00-08-004/11
o dofinansowanie  projektu: ,,Utworzenie centrum edukacji  Klubu  Przyrodnikow
w Owczarach”, dla Dziatania 3.3 Zarzqdzanie srodowiskiem przyrodniczym. Wydatki
kwalifikowalne w badanym wniosku stanowig kwote 173.000,00 PLN, w tym do refundacji
z EFRR —124.992,50 PLN.
Zespot Kontrolujacy IPOC zbadat dokumenty finansowe zataczone do wniosku o ptatnos¢
nr RPLB.03.03.00-08-004/11-02, ktére potwierdzaja wydatki kwalifikowalne. Dokumenty
te przedstawia tabela nr 6.
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Tabela nr 6. Zestawienie dokumentow finansowych do wniosku o platnosé¢ nr RPLB.03.03.00-08-004/11-02, Beneficjent: Klub Przyrodnikéw

w Swiebodzinie

Zestawienie dokumentéw potwierdzajacych poniesione wydatki objete wnioskiem

numer

Lp. dokumentu

numer
ksiegowy
lub

ewidencyjny

data
wystawienia
dokumentu

daty zaplaty

nazwa towaru lub ushugi

kwota brutto
dokumentu

kwota netto
dokumentu

kwota wydatkow
kwalifikowalnych

w tym
VAT

1 rachunek nr 4

337

2011-06-02

2011-06-28,
2011-07-19

Studium wykonalno$ci

3300,00

3300,00

3300,00

rachunek nr
1/2012

206

2011-04-03

2012-04-06,
2012-05-12

Studium wykonalno$ci

3700,00

3700,00

3700,00

3 FV/08/2012

718/ZAK

2012-08-28

2012-09-19,
2012-10-02

Dostawa materialow, prace
przygotowawcze, roboty
budowlane do umowy
03/2012 z dn. 16/08/2012

67 242,00

54 668,29

24 600,73

4 FV/09/2012

829/ZAK

2012-09-12

2012-10-10

11 etap prac budowlanych
do umowy 03/2012 z dn.
16-08-2012

67 242,00

54 668,29

42 319,95

0,00

5 FV/10/2012

897/ZAK

2012-10-15

2012-11-12,
19-11-2012

111 etap prac budowlanych
do umowy 03/2012 z dn.
16-08-2012

67 242,00

54 668,29

46 228,94

6 310/12/12

1109/ZAK

2012-12-11

2012-12-20

1. Y-6 REGAL,
2. Stot 120x80,
3. Stot 180x80,
4. Stot sktadany 120x80

7 209,98

5861,76

5861,76

7 7634/12/12/FVS

1126/ZAK

2012-12-14

2012-12-27

1. Sekator kowadetkowy
FISKARS 112480
2. Sekator nozycowy
FISKARS 112470

4 470,00

3634,15

3634,15

8 4971/12

1145/ZAK

2012-12-20

2012-12-27

Tabliczka metal.
8x10/50cm.

1948,32

1584,00

1584,00

9 91/12/2012

1148/ZAK

2012-12-21

2012-12-27

1. Notebook, 2.komputer,
3.Komputer, 4.aparat,
5.Drukarka, 6.Projektor,
7.Monitor telewizyjny

29 630,00

24 089,43

24 089,43

10 FAS/10/2012

1150/ZAK

2012-12-22

2012-12-27

Wykonanie, transport i
montaz w obrgbie Stacji
Terenowej Klubu
Przyrodnikow w
Owczarach 6 sztuk tablic
informacyjnych

4022,10

3270,00

3270,00

11 11895/MMZ/2012

1166/ZAK

2012-12-28

2012-12-28

1.Mikr.biol.DO Evolution
300LED z kam.i
akcesoriami,
2.Mikr.cyfrowy Celeston
LCD PentaView z
akcesoriami, 3.Mikroskop
stereoskopowy DO SZ-
450T z akcesoriami,
4.Walizka Ekobadacza do
badania wod i PH gleb

17 725,58

14 411,04

14 411,04

suma ogétem w PLN

273 731,98

223 855,25

173 000,00

Zespdt Kontrolujacy IPOC potwierdzit spojnos¢ dokumentow zrodtowych z danymi
wprowadzonymi do systemu KSI (SIMIK 07-13).
Przestrzeganie przez IP II procedury w zakresie weryfikacji wniosku o ptatnos¢
przedstawia tabela nr 7. W ramach realizacji projektu Beneficjent ztozyt sze$¢ wersji wniosku
0 platno$¢. Dane w tabeli dotycza wersji ostatecznej (nr 6).
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Tabela nr 7. Przestrzeganie przez IP 1l procedury w zakresie weryfikacji wniosku o pfatnosé¢ nr RPLB.03.03.00-08-004/11-02, Beneficjent:
Klub Przyrodnikow w Swiebodzinie

Weryfikacja wniosku o platno$é¢ przeprowadzana przez IP 11

Data wptywu wniosku o ptatnos¢ do IP 11 31.01.2013/29.09.2014*
Czy jest to wniosek o ptatnos¢ koncowa? Tak
Czy Pracownicy IP II postugiwali si¢ lista §prawdzajch stanowiacag zat. 11.4 do Instrukcji Wykonawczej IP Tak
11 dla Priorytetu Il na lata 2007-2013?
Czy werytikacja byla przeprowadzona byta zgodnie z zasada "dwoch par oczu"? Tak
Data zakonczenia weryfikacji przez Pracownikow IP 11 29.09.2014
Czy weryfikacja wniosku o platno$¢ trwata dtuzej niz 15 dni roboczych? Tak
Czy lista sprawdzajaca zostata podpisana przez Kierownika WFE, Glownego Ksiggowego i Prezesa Zarzadu? Tak
Czy gdy weryfikacja wop zakonczyta si¢ wynikiem pozytywnym koordynator opieczgtowat wop na ostatniej Tak

stronie pieczecig potwierdzajaca pozytywna weryfikacja dokumentu?

Czy w liscie sprawdzajacej umieszczono pytanie "Czy zamieszczono faktury/inne dokumenty o rownowaznej Tak
warto$ci dowodowej nie byly ujete we wezesniejszych wnioskach o ptatno$¢ w ramach programu LRPO?"

Zatwierdzenie wniosku o platno$é i wyplata Srodkéw

Czy Pracownik WFE ujat wniosek o ptatno$¢ w projekcie Zestawienia zatwierdzonych przez IP I wnioskow Tak**
o ptatnosc?

Czy IP II otrzymata informacj¢ od IZ LRPO o przekazaniu srodkéw na rachunek bankowy Beneficjenta? Tak

*Ostateczna wersja wniosku o platnosc.
**Zatwierdzenie wniosku o ptatno$¢ koncowa nastgpuje po otrzymaniu informacji o pozytywnym wyniku kontroli.

Zgodnie z procedurq nr 11.1.1. Wnioski o platnos¢ nadestane w terminie Instrukcji
Wykonawczej IP 1l: ,(...) Przed rozpoczeciem kontroli projektu wniosek o ptatnos¢ koncowa
zostaje zweryfikowany (o czym Beneficjent jest pisemnie informowany) (...).”

W trakcie czynno$ci kontrolnych Zespol Kontrolujacy IPOC stwierdzil, ze zaréwno
kontrola w zwigzku z zakonczeniem realizacji projektu (kontrola na miejscu) jak
i kontrola na zakonczenie zostaly przeprowadzone przed skorygowaniem
wniosku o platnos¢ koncowa.

W dniu 14 maja 2015 r. Pracownik IP II zlozyl pisemne wyjasnienie dotyczace
przekazywania informacji o0 konieczno$ci zaplanowania kontroli na miejscu oraz na
zakonczenie o tresci ,, (...) Informacje o koniecznosci zaplanowania kontroli przekazuje
koordynator wnioskow o platnos¢ dla danego projektu, po_zweryfikowaniu i skorygowaniu
wniosku o platnosé koncowq” (zat. nr 1.1.3-1)

W toku kontroli ustalono, ze pierwsza wersja wniosku o0 ptatnos¢ wptyngta do IP II w dniu
31 stycznia 2013 r. Uwagi do wniosku zostaty przestane Beneficjentowi droga elektroniczng
w dniu 3 lutego 2013 r. Dnia 8 maja 2013 r. Beneficjent wystapit do IP II o odblokowanie
wniosku o dofinansowanie, w zwigzku z przesunigciami w kategoriach wydatkow. W dniu
17 wrzesnia 2013 r. zostat podpisany aneks numer RPLB.03.03.00-08-004/11-01 do umowy
o dofinansowanie projektu. W dniach 29-31 pazdziernika 2013 r. zostala przeprowadzona
kontrola na miejscu realizacji projektu. W zwigzku z ustaleniami kontrolnymi IP II w dniu
11 kwietnia 2014 r. zostat podpisany aneks numer RPLB.03.03.00-08-004/11-02 do umowy
o dofinansowanie uwzgledniajacy wszystkie zalecenia pokontrolne. W dniu 16 kwietnia
2014 r., mimo ze wniosek o platnos¢ koncowa w dalszym ciagu nie zostal zweryfikowany,
przeprowadzono kontrole na zakonczenie realizacji projektu. W dniu 7 sierpnia 2014 r. do
IP II wplynela pigta wersja wniosku o ptatnos¢. Zespot Kontrolujacy IPOC ustalit, ze wersja
ta nie zostala zadekretowana na koordynatora wniosku (zat. nr 1.1.3-2). Ostateczna, szosta
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wersja wniosku o ptatnos¢ wptyneta do IP Il w dniu 6 wrzesnia 2014 r. Weryfikacja
zakonczyla si¢ wynikiem pozytywnym w dniu 29 wrzesnia 2014 r., przekroczono jednak
termin na weryfikacje formalng i merytoryczna wniosku o platnos¢. Proces weryfikacji
ulegt wydtuzeniu ze wzgledu na aneksowanie umowy o dofinansowanie, konieczno$¢
wielokrotnego korygowania dokumentacji oraz brak do$wiadczenia Beneficjenta w zakresie
realizacji projektu.

W dniu 14 maja 2015 r. pracownik IP II zlozyl pisemne wyjasnienie (zat. nr 1.1.3-3)
0 tresci ,,(...) Beneficjent zapoznat si¢ z uwagami dnia 03.04.2013 r. Po analizie bledow we
wniosku i przekazanej informacyji, iz w projekcie wystgpity oszczednosci poprzetargowe, ktore
bez aneksowania umowy nie zostang Beneficjentowi wyptacone dnia 08.05.2013 r. Beneficjent
wystgpit do IP Il o odblokowanie wniosku o dofinansowanie i rozpoczgl procedure
aneksowania w projekcie. Dnia 17.09.2013 r. podpisany zostat aneks nr RPLB.03.03.00-08-
004/11-01 na mocy, ktorego Instytucja Zarzqdzajgca wyrazita zgode na przesuniecia
pomiedzy kategoriami i wykorzystanie oszczednosci poprzetargowych. PO otrzymaniu
informacji o podpisaniu aneksu w projekcie i zaakceptowaniu proponowanych zmian zostata
przeprowadzona kontrola w projekcie w dniach 29-31.10.2013 r. W zwigzku z licznymi
uwagami do wniosku o platnos¢ i bardzo duzymi problemami Beneficjenta w wypelnianiu
licznej dokumentacji przed kontrolg nie wzywano Beneficjenta do zloZenia wniosku
o platnos¢. Beneficjent nie majqgcy doswiadczenia ani kadry do prowadzenia tego typu zadan
mial ogromne problemy z wypetnianiem dokumentacji zarowno na etapie skladania wniosku
0 dofinansowanie jak i na etapie sktadania wnioskow o ptatnosé¢. Odpowiedzi na wszelkie
zadawane pytania udzielane byly w sposob przewlekly i zazwyczaj blednie. Wezwanie
Beneficjenta do zlozemia wniosku o platnos¢ po podpisaniu aneksu przedtuzyloby
niepotrzebnie termin rozliczenia projektu. Beneficjent bez odpowiedniego wsparcia nie radzil
sobie z dokumentacjq. Dlatego wszystkie uwagi do wniosku o platnos¢ korygowane byly
podczas dziatan kontrolnych. Celem kontroli na zakonczenie nr K-RPLB.03.03.00-08-004/11-
02 bylo potwierdzenie realizacji zalecen pokontrolnych i potwierdzenie, ze dokumentacja
znajdujgca sie w WFOSIGW w Zielonej Gorze jest kompletna. Podczas kontroli na
zakonczenie wnioski o ptatnosc¢ nie sq weryfikowane. Zgodnie z lista sprawdzajgcq niezbedna
jest weryfikacja czy dokumentacja dotyczqca wniosku o ptatnosé jest kompletna. Podczas
przeprowadzania kontroli nr K-RPLB.03.03.00-08-004/11-02 dokumentacja znajdujgca sig¢
w WFOSIGW byla kompletna. Po przeprowadzeniu kontroli na zakonczenie projektu do IP II
wplynely jeszcze poprawki do Wniosku o platnos¢ dotyczqce blednych zapisow w formularzu
Whiosku o platnosé. Ostatecznie koncowy wniosek o platnos¢ zostal zaakceptowany
29.09.2014 r dwa dni po terminie wynikajgcym z procedur IP II. Przekroczenie terminu
Wynikato z natloku prac biezgcych. W zwigzku z problemami wynikajgcymi z braku
doswiadczenia Beneficjenta w zakresie realizacji projektow wspolfinansowanych przez UE
wniosek o platnos¢ koncowq zostal zaakceptowany po przeprowadzeniu kontroli
na zakonczenie realizacji projektu”.
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2. Informowanie o nieprawidlowosciach oraz prowadzenie rejestru obciazen
i odzyskiwanie kwot

Zespot Kontrolujacy IPOC dokonat weryfikacji stosowania procedur zawartych
w Instrukcji Wykonawczej IP Il dot. nieprawidtowosci poprzez analize, m.in.:

a) wstepnego ustalenia administracyjnego,

b) notatki o wystgpieniu nieprawidtowosci,

c) korespondencji z Beneficjentem,

d) danych zawartych w KSI (SIMIK 07-13) oraz poréwnanie z danymi zawartymi
w dokumentacji zrodtowe;j,

e) dokumentéw stanowigcych podstawg sporzadzenia wpisu do Rejestru obcigzen na
projekcie,

f) danych zawartych w systemie IMS oraz w kwartalnych zestawieniach nieprawidtowosci,

g) wyciagu z rejestru nieprawidtowosci wykrytych w ramach LRPO prowadzonego przez
IP 1.

Czynnos$ciami sprawdzajacymi objeto nieprawidtowosci stwierdzone w ramach
[11 Priorytetu Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007-2013 dotyczace
projektow:

- RPLB.03.02.00-08-020/09 - Nieprawidlowos$¢ podlegata raportowaniu do Komisji
Europejskiej za III kwartat 2014 r. W ramach kontroli doraznej IP II stwierdzila
naruszenic § 2 pkt. 5 i 7 umowy o dofinansowanie w zwigzku z naruszeniem
Uszczegotowienia LRPO, ktére nie przewiduje finansowania mieszkalnictwa w ramach
Priorytetu 11l LRPO. W zwiazku z tym IP II zalecita wytaczenie kubatury wszystkich
pomieszczen, ktére byly wynajmowane/dzierzawione w okresie realizacji projektu
z wydatkow kwalifikowalnych projektu.

- RPLB.03.02.00-08-051/12 - Nieprawidlowo$¢ niepodlegajaca raportowaniu do KE
za Il kwartal 2014 roku. Zostala stwierdzona przez IP II na etapie weryfikacji wniosku
o platnos¢ nr RPLB.03.02.00-08-051/12-01. [P 1I stwierdzita naruszenia:
§ 8 ust. 1 umowy 0 dofinansowanie projektu, art. 7 ust. 1 w zwigzku z art. 38 ust. 4a oraz
art. 7 ust. 1 w zwiazku z art. 25 ust. 1 ustawy PZP w postepowaniu pn. ,,Remont dachu
budynku Wojewodzkiego Urzedu Pracy w Zielonej Gorze”; natozono 5% korekte
finansows.

Zespot Kontrolujacy TPOC dokonat sprawdzenia ww. nieprawidtowosci w trzech
aspektach: stwierdzenie nieprawidlowosci, raportowanie oraz windykacja/rozliczenie
nieprawidlowosci. Szczegodly zostaty przedstawione ponize;.

2.1 Projekt nr RPLB.03.02.00-08-020/09 — ,,Termomodernizacja budynkéw wraz
z wykorzystaniem odnawialnych zrédel energii w Samodzielnym Publicznym Szpitalu
dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w Miedzyrzeczu”

Beneficjentem projektu jest Samodzielny Publiczny Szpital dla Nerwowo i Psychicznie
Chorych w Miedzyrzeczu. Zgodnie z umowa o dofinansowanie projektu nr RPLB.03.02.00-
08-020/09 wydatki kwalifikowane w projekcie wynoszg 9.272.091,39 PLN, dofinansowanie
UE stanowi 84,99% wydatkow, tj. 7.881.277,68 PLN.
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Nieprawidlowos¢ stwierdzona w projekcie polegata na wynajmowaniu przez
Beneficjenta czgéci pomieszczen objetych termomodernizacja na cele mieszkaniowe oraz pod
dziatalnos¢ gospodarcza. Wiaze si¢ to z naruszeniem § 2 pkt. 51 7 umowy o dofinansowanie.
Beneficjent obliczyt kubature pomieszczen wynajmowanych (5.594,47 m®), a wynik odniést
do catkowitej kubatury budynkéw objetych inwestycja (104.078,54 m®) i otrzymat wskaznik
5,38%. Wartosci zostalty potwierdzone przez IP II podczas kontroli doraznej
nr  RPLB.03.02.00-08-020/09-02. Wskaznik postuzyl do wyliczenia wydatkow
kwalifikowalnych stanowigcych podstawe do wyliczenia kwoty nieprawidtowosci
w wysokosci 482.201,76 PLN. Nieprawidlowo poniesione wydatki zostaly przedstawione
we wnioskach o ptatnos$¢ nr 02, 03, 04 1 06 (koncowym).

Tabela nr 8. RPLB.03.02.00-08-020/09 |, Termomodernizacja budynkéw wraz z wykorzystaniem odnawialnych Zrédetl energii
w Samodzielnym Publicznym Szpitalu dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w Migdzyrzeczu”

TAK/
Lp. Pytanie NIE/ Uwagi
ND
Stwierdzenie nieprawidtowosci
Czy sporzadzono notatke o TAK Dn. 02.10.2014r. — data podpisania notatki
nieprawidlowos$ci zgodnie ze wzorem o nieprawidtowosci (zat. nr 2.1 - 1).

stanowigcym zal. 8.2.1 do Podrecznika
Procedur 1Z LRPO?

TAK 29.09.2014 r. pismem o sygn.: WFE- LR-

Czy data podpisania notatki jest zbiezna z PR9-514-43.2-21.0/09/14 (zat. nr 2.1-2)
datg wstepnego ustalenia poinformowano Beneficjenta o wyliczeniu
administracyjnego? warto$ci wydatkow uznanych za

nieckwalifikowalne we wnioskach o ptatnos¢
przedstawionych dotychczas do rozliczenia.
Szczegotowe informacje odnosnie ustalenia
nieprawidlowos$ci przedstawiono ponize;j.

Czy notatka zostata przekazana do IZ LRPO | TAK Dn. 02.10.2014 r. - data przekazania notatki
w terminie 2 dni roboczych? do 1Z LRPO potwierdzona pieczgcia wptywu
na pismie przekazujacym notatke

o nieprawidlowosci.

Czy Beneficjent zakwestionowat natozong NIE Pomimo, ze w dniu 22.04.2014 r. Beneficjent
korekte/sankcje finansowg? wniodst zastrzezenia do informacji
pokontrolnej, to 18.08.2014 r. ztozyt
formularz zmiany do umowy zawierajacy
wyliczenia kubatury wszystkich

4. wynajmowanych pomieszczen w wysokosci
5.594,47 m®, ostatecznie Beneficjent nie
wniost zastrzezen do stanowiska IP 11
przedstawionego przy pismie z dnia
29.09.2014 r. 1 kwoty natozonej korekty
finansowe;j.

Raportowanie

Czy nieprawidlowo$¢ zostala prawidtowo TAK W dn. 06.10.2014 r. (zat. nr 2.1-3) zostat

5. | zaraportowana do 1Z/IPOC/MF? utworzony raport nieprawidtowosci
w IMS.
Windykacja
6 Czy jest konieczne windykowanie $rodkow? | TAK Dotyczy wnioskoéw o ptatnosé nr 02-04 w
' wysokosci 395.526,67 PLN wktadu UE.
Czy Beneficjent zostat poinformowany o TAK W dniu 29.09.2014 r. pismem WFE-LR-PR9-
7 koniecznosci zwrotu srodkow/ zgody ha 514-43.2-21.0/09/14 zwrbcono sie do
" | potracenie z kolejnych wnioskow o Beneficjenta o zwrot srodkow, a nastepnie
platno$¢? w dn. 06.10.2014 r .w wyniku wyliczen kwoty
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do ROP skorygowano kwote o 3 gr.

Ktorego wniosku o ptatnos¢ dotyczy nieprawidlowosc?

WNP nr 02 — 249.741,21 PLN,

WNP nr 03 —136.990,07 PLN,

WNP nr 04 — 78.594,21 PLN.

Powyzsze warto$ci zostaly ujete w ROP
w lacznej wysokosci 465.325,49 PLN wyd.
kw., w tym wkiad UE do zwrotu wynosi
tacznie 395.526,67 PLN.

WNP nr 06 — 16.876,30 PLN

Kwota ta zostata potrgcona w dniu

21.05.2015 r. z wniosku o ptatnos¢ koncowa,
tj. w trakcie przeprowadzania czynnosci
kontrolnych IPOC. Zgodnie z notatka
pracownika IP Il

z dnia 14 maja 2015 r. (zal.nr 2.1-4) pozostata
kwota do wyptaty w wysokosci 273 307,78
PLN zostata rozliczona na poczet zaleglosci
ujetych w ROP (zat. nr 2.1-5) wraz

z odsetkami liczonymi do dnia 10.10.2014 r.
(tj. do daty wpltywu pisma od Beneficjenta —
zgodnie z art. 207 ust. 2a ustawy o finansach
publicznych).

Czy Beneficjent w terminie zwrocit srodki
wraz z odsetkami?

NIE

W dniach 27.01.2015r., 26.02.2015 r.,
26.03.2015 r., 22.04.2015 r. Beneficjent
zwracat zaleglosci w ratach w wysokosci
30.000,00 PLN.

Proces odzyskiwania $rodkow zostal opisany
ponizej.

10.

Czy pracownik 1Z zweryfikowat
prawidlowo$¢ kwoty zwrdconych przez
Beneficjenta odsetek?

TAK

Kwota odsetek wyliczana byta dotychczas

w oparciu o jedng dat¢ poczatkowa

w odniesieniu do catej kwoty podlegajacej
zwrotowi, chociaz wyptata srodkow
nienaleznie wyptaconych dotyczyta dwoch
termindéw. Jednakze w zwigzku z trybem
wynikajacym z Ordynacji podatkowej

i koniecznoscig rozliczenia zwrotu od
najstarszej zalegtosci, zdaniem Zespotu
Kontrolujacego IPOC proporcja odsetek
zostata wyliczona prawidlowo w odniesieniu
do kontrolowanych pierwszych czterech wptat
od Beneficjenta. Zgodnie z notatka
pracownika IP 11 z dnia 14 maja 2015 r.
sposob naliczania odsetek zostanie ponownie
zweryfikowany podczas zatwierdzenia
wniosku o ptatnoé¢ koncowa (zat. nr 2.1-4).

11.

Czy dane zawarte w ROP s3 spojne z
danymi zawartymi w Rejestrze
nieprawidlowosci wykrytych w ramach
LRPO?

TAK

12

Czy dane zawarte w ROP s3 zgodne z
dokumentacja zrodlowa (tab. 5.2.7 PP 12)?

TAK

13.

Czy w terminie utworzono korekte do
whniosku w zwiazku z aktualizacja
ROP/zwrotem zaliczki?

ND

Karta informacyjna korekty do wniosku

o platnos¢ nr 02, uzupetniajaca dane do ROP,
nie mogta zosta¢ utworzona do czasu, gdy
nie zostang zwrocone wszystkie srodki
wynikajace z pojedynczej Karty informacyjnej
obciazenia.
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W toku analizy dokumentacji zroédtowej Zespot Kontrolujacy IPOC ustalit,

ze podejrzenie wystgpienia nieprawidtowosci w projekcie pojawito si¢ podczas kontroli
nr RPLB.03.02.00-08-020/09-01, przeprowadzonej przez IP Il w trakcie realizacji projektu.
Kontrola ta odbyta si¢ w dniach 17-19 pazdziernika 2011 r. oraz w dniach 3 i 24 listopada
2011 r. Informacja pokontrolna (zat.nr 2.1-6) zostala przekazana Beneficjentowi w dniu
27 kwietnia 2012 r. W punkcie 5 informacji pokontrolnej, w czgsci II1. Wyniki kontroli IP 1l
wyliczyta kwote wydatkéw kwalifikowalnych uznanych do refundacji po kontroli, obnizong
o warto$¢ 455.852,08 PLN w stosunku do kwoty wydatkow kwalifikowalnych wskazanych
we wnioskach o ptatnos¢. W przedmiotowym dokumencie IP Il wskazata, ze kwota ta ,, nie
jest ostateczng wartoscig wydatkow kwalifikowalnych, poniewaz Beneficjent osigga przychod
z tytutu wynajmu i dzierZawy pomieszczen w budynkach objetych termomodernizacjg.
Kubature ww. pomieszczen nalezy wylqgczy¢ z przedmiotowego projektu, co spowoduje
zmniejszenie wartosci wydatkow kwalifikowalnych na roboty budowlane ™.
W cze¢$ci V. Ustalenia Zespotu Kontrolujgcego informacji pokontrolnej IP Il stwierdzita m.in.
problemy z oddaniem do uzytku 3 budynkéw objetych termomodernizacja (poniewaz nie
zostaly wyremontowane wewnatrz budynku) oraz stwierdzila osigganie przychodu z tytulu
wynajmu 1 dzierzawy pomieszczen. Powyzsze ustalenia spowodowaly koniecznos$é
sformutowania zalecen pokontrolnych dotyczacych m.in.: wydtuzenia terminu zakonczenia
realizacji rzeczowej projektu oraz wykonania ponownej analizy finansowej pod katem
przychodéw z tytulu najmu i dzierzawy pomieszczen.

W dniu 14 maja 2012 r. Beneficjent pismem o sygn.: SPSNPCH_DAG-0704-03/12
(zat. nr 2.1-7) przekazal niepodpisang informacj¢ pokontrolng wraz z uzasadnieniem i prosba
0 wstrzymanie si¢ z uznaniem przez [P II wydatkéw niekwalifikowalnych w projekcie do
czasu przedtozenia ponownej analizy finansowej projektu.

W dniu 5 listopada 2012 r. Beneficjent przekazal informacje, ze: ,,podejmuje
sukcesywne dzialania zwigzane z przekwaterowaniem mieszkancow do budynkow, w ktorych
nie przeprowadzono inwestycji zwiqgzanych z projektem unijnym, aby tym samym
zminimalizowaé  kubature wylgczong z dofinansowania i wplywajgcqg na zmniejszenie
wartosci wydatkow kwalifikowanych na roboty budowlane.” (zat. nr 2.1-8).

Podpisang informacje pokontrolng z kontroli nr RPLB.03.02.00-08-020/09-01 (zat. nr

2.1-9), ktora w mysl art. 27 lit. b) Rozporzadzenie WE 1828/2006 stanowi wstepne ustalenie
administracyjne, Beneficjent przekazat do IP II dopiero w dniu 16 kwietnia 2013 r.
Zespot Kontrolujacy IPOC ustalit, ze w wyniku kontroli nr RPLB.03.02.00-08-020/09-01 nie
zostala sporzadzona notatka o nieprawidlowosci, z uwagi na fakt, Ze znana byta jedynie
wstepna warto$¢ nieprawidtowosci oraz rodzaj naruszenia. Ponadto, IP II zaplanowata
przeprowadzenie kontroli doraznej nr RPLB.03.02.00-08-020/09-02, podczas ktorej
zweryfikowane miaty zosta¢ ustalenia stwierdzone w kontroli nr RPLB.03.02.00-08-020/09-
01.

Kontrola dorazna przeprowadzona zostata w dniach 10-11 pazdziernika 2013 r.
W zaleceniach pokontrolnych (informacja pokontrolna z dn. 13.03.2014 r. — zal. nr 2.1-10)
IP 1l wskazata, ze ,, W zwiqzku z wynajmem i dzierzawq pomieszczen w budynkach objetych
termomodernizacjq, Beneficjent zobowiqzany jest wylgczy¢ kubaturg wszystkich pomieszczen,
ktore byly wynajmowane/dzierzawione w okresie realizacji projektu (ktore na dzien
przyznania dofinansowania nie mogly by¢ objete projektem) z wydatkow kwalifikowalnych

17



przedmiotowego projektu. Zmiany te nalezy uwzgledni¢c w Formularzu wprowadzenia zmian,
ktore nalezy ztozy¢ w ciggu 14 dni od podpisania niniejszej informacji pokontrolnej. .

W dniu 22 kwietnia 2014 r. Beneficjent wystosowat do IP Il prosbg o przedstawienie
uzasadnienia prawnego do ustalen stwierdzonych podczas kontroli doraznej. Odpowiedz IP 11
wraz ze stanowiskiem IZ LRPO zostala przekazana Beneficjentowi w dniu 9 maja 2014 r.
W dniu 22 maja 2014 r. Beneficjent przestat do IP II podpisang informacjg pokontrolng
(zat. nr 2.1-11). Jednoczes$nie zwrocit sie z ponownym wnioskiem o uzasadnienie prawne
dotyczace konieczno$ci wytgczenia kubatury. Poinformowal rowniez, ze podjat starania
zmierzajgce do zmniejszenia Kkubatury, polegajagce na wykwaterowaniu mieszkancow
z pomieszczen objetych termomodernizacja. Wylaczeniu podlegataby wowczas powierzchnia
tylko 2.304,61 m?3. Pismem z dnia 4 czerwca 2014 r., znak: WFE—LR-PR2-516-13.12/13/14
(zat. nr 2.1-12) IP II przekazata Beneficjentowi ostateczne uzasadnienie prawne dotyczace
wylaczenia kubatury wszystkich pomieszczen, powolujac sie¢ m.in. na Uszczegdtowienie
LRPO, tj. brak zapiséw o mozliwo$ci finansowania mieszkalnictwa w ramach Priorytetu 1l1.

Pracownik IP Il wyjasnit, ze (zat. nr 2.1-13): ,, Po telefonicznym ponagleniu formularz
wprowadzania zmian (uwzgledniajqcy wylgczenie z wydatkow kwalifikowalnych kubatury
pomieszczen wynajmowanych) wplynglt 18 sierpnia 2014 r. Od tego momentu pracownik IP 11
w porozumieniu z Beneficjentem dokonywat obliczen kubatury pomieszczen wynajmowanych.
Doktadna analiza byta niezbedna do obliczenia wartosci nieprawidlowosci. Nalezy
zaznaczy¢, iz analiza byla prowadzona na podstawie kilkunastu audytow energetycznych,
co wymagalo duzego nakladu pracy ze strony pracownika WFOSiGW.”

W celu wyliczenia ostatecznej wartosci nieprawidtowosci w dniu 19 wrze$nia 2014 r.
powyzsza analiza zostala przekazana pracownikowi weryfikujagcemu wnioski o ptatnosé
(zat. nr 2.1-14). W toku kontroli IPOC ustalono, ze aneks korygujacy zawarto$¢ kubatury
objetej projektem nie zostal sporzadzony, gdyz ustalono w porozumieniu z 1Z LRPO,
ze kwota podlega¢ bedzie zwrotowi i bedzie korygowana poprzez ROP. W zwiazku z tym
IP IT w dniu 29 wrzeénia 2014 r. wystosowata do Beneficjenta pismo z wezwaniem do zwrotu
srodkéw nienaleznie wyptaconych w ramach zaliczek do wnioskéw o ptatnos¢ nr 01 1 02,
co wigzato si¢ z koniecznoscig naliczania odsetek, odpowiednio, od dnia 22 czerwca 2010 r.
1 10 wrzesnia 2010 r.

Notatka o nieprawidlowos$ci zostata sporzadzona w terminie odpowiadajacym
ostatecznemu ustaleniu kwoty nieprawidlowosci, tj. w dniu 2 pazdziernika 2014 r.

Raport o nieprawidlowosci zostal sporzadzony w dniu 6 pazdziernika 2014 r.
W wyniku uwag IPOC i 1Z LRPO, dotyczacych m.in. rodzaju kontroli, w dniu 25 listopada
2014 r. raport zostal przez IP II skorygowany.

Zgodnie z procedurg nr 18.1 IW IP II, na mocy Aneksu nr 2 z dnia 14 czerwca 2011 r.
do Porozumienia (...), Instytucja Posredniczaca II Stopnia zostala zobligowana
do prowadzenia procedury zmierzajacej do odzyskiwania Srodkow z budzetu $rodkow
europejskich, ktore zostaty wykorzystane przez Beneficjenta niezgodnie z przeznaczeniem
lub naruszeniem procedur w pierwszej instancji. ,,(...) W pierwszej kolejnosci IP II,
na podstawie art. 207 ust. 8 ustawy o finansach publicznych, wzywa Beneficjenta
do wyrazenia zgody na pomniejszenie kolejnych ptatnosci lub do zwrotu srodkow w terminie
14 dni od dnia doreczenia wezwania.”
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W toku analizy dokumentacji zrodtowej Zespot Kontrolujagcy IPOC ustalit, ze pismem
z dnia 29 wrzeénia 2014 r., znak: WFE-LR-PR9-514 -43.2-21.0/09/14, IP 1I zwrdcita si¢ do
Beneficjenta z prosba o zwrot $rodkéw nienaleznie wyptaconych w  wysokosci
395.526,67 PLN (po korekcie). Ponadto, IP Il poinformowata Beneficjenta, ze z ptatnosci
koncowej moze zosta¢ dokonane potracenie kwoty do wyptaty w wysokosci 273.307,78 PLN.

Pismem z dnia 10 pazdziernika 2014 r. (zal. nr 2.1-15), Beneficjent wyrazit zgode na
potracenie kwoty 273.307,78 PLN z ptatnosci koncowej oraz zadeklarowat splate pozostatej
kwoty nieprawidlowo$ci wraz z odsetkami w formie platno$ci ratalnych przez 8 kolejnych
miesiecy, poczawszy od listopada 2014 r. Brak mozliwosci jednorazowego zwrotu kwoty
nieprawidlowosci spowodowany byt tym, iz Beneficjent w chwili otrzymania ww. pisma nie
posiadal wystarczajacych $rodkéw finansowych na rachunku bankowym. Zgodnie
Z dokumentacja zrodtowa pierwsza rata zwrotu $rodkow w wysokosci 30.000,00 PLN
wptyneta na konto Zarzadu Wojewodztwa w dniu 27 stycznia 2015 r., tj. z dwumiesigcznym
op6znieniem (zat. nr 2.1-16).

Zgodnie z art. 207 ust. 9 uofp: ,,Po bezskutecznym uptywie terminu, o ktorym mowa
w ust. 8, organ: pehligcy funkcje instytucji zarzadzajacej lub instytucji posredniczacej
W rozumieniu ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (...) wydaje decyzje
okreslajaca kwote przypadajaca do zwrotu i termin, od ktorego nalicza si¢ odsetki, oraz
sposob zwrotu s$rodkdéw, z uwzglednieniem ust. 2.” Podobny zapis zawarto réwniez
w IW IP II: W przypadku, gdy $rodki nie zostaly zwrocone w okreslonym w wezwaniu
terminie, wszczgte zostaje z urzedu postepowanie administracyjne”.

Zespot Kontrolujacy IPOC stwierdzil, ze w tym przypadku nie zostalo wszczete
postepowanie administracyjne majace na celu wystawianie decyzji administracyjnej.
Pracownika IP Il wyjasnit (zat. nr 2.1-13):, ze ,, W zwigzku z brakiem informacji o zwrocie
srodkow (zwroty dokonywane sq na konto Zarzgdu Wojewodztwa i IP I stopnia otrzymuje
informacje o zwrotach z opoznieniem) 17 grudnia 2014 r. skierowano do Beneficjenta pytanie
Ws. zwrotu srodkow. 29 grudnia 2014 r. Beneficjent poinformowat telefonicznie, iz w zwigzku
z brakiem srodkow (koniec roku budzetowego) srodki bedg zwracane od stycznia 2015 r.
Beneficjent wskazal, iz niezwlocznie zloZy pisemne wyjasnienie w tym zakresie. W zwigzku
brakiem takiego wyjasnienia, 9 stycznia 2015 r., w ktorej Beneficjent powtorzyt swojg
deklaracje przekazang w rozmowie telefonicznej w grudniu 2014 r. Nalezy zaznaczyd,
iz Beneficjent wywiqzal si¢ ze swoich deklaracji i poczqwszy od stycznia 2015 r. sukcesywnie
dokonuje zwrotu srodkéow w zwigzKu ze stwierdzong nieprawidlowoscig. |P |l nie widziala
zasadnosci wydawania decyzji administracyjnej, poniewaz Beneficjent udzielal odpowiedzi
w odpowiednich terminach oraz dokonuje zwrotu srodkow.”

Majac na uwadze powyzsze nalezy uznaé, ze IP Il podjeta dzialania zmierzajace do
odzyskania Srodkéw nienaleznie pobranych przez Beneficjenta oraz monitorowata sposob
sptacania przez Beneficjenta kwoty nieprawidlowosci.

W dniu 21 maja 2015 r. zostal zatwierdzony wniosek o ptatnos¢ koncowsg
nr 6, z ktdrego potracono pozostatg kwote nieprawidlowosci wraz z naleznymi odsetkami.
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2.2 Projekt nr RPLB.03.02.00-08-051/12 — ,,Termomodernizacja budynku
Wojewodzkiego Urzedu Pracy w Zielonej Gorze”

Beneficjentem projektu jest Wojewddztwo Lubuskie reprezentowane przez
Wojewodzki Urzad Pracy w Zielonej Gorze. Zgodnie z umowa o dofinansowanie projektu
nr RPLB.03.02.00-08-051/12 wydatki kwalifikowane w projekcie wynosza 661.406,02 PLN,
dofinansowanie UE stanowi 84,99% wydatkow, tj. 562.195,11 PLN.

W projekcie stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci: naruszenie § 8 ust. 1 umowy
0 dofinansowanie oraz naruszenie art. 7 ust. 1 w zwigzku z art. 38 ust. 4a i art. 7 ust.
1 w zwigzku z art. 25 ust. 1 ustawy PZP w postgpowaniu pn. ,,Remont dachu Wojewoddzkiego
Urzedu Pracy w Zielonej Gorze”. Beneficjent nie zamiescit ogloszenia o zmianie ogloszenia
o zamoéwieniu w BZP (kiedy ulegt zmianie zatacznik do SIWZ) oraz zastosowat
dyskryminujace warunki udziatu w postgpowaniu poprzez zawarcie finansowych warunkoéw
udzialu w zaleznosci od wysokosci oferty. Ponadto, Beneficjent zazadat wykazu robot
budowlanych, ktéry nie byly niezbedny do prawidlowego udzielenia zamowienia
publicznego. Na nieprawidtowo poniesione wydatki natozona zostata 5% korekta finansowa,
ktora stanowi 5.261,28 PLN wydatkow kwalifikowalnych przedstawionych we wniosku
o ptatnos¢ nr RPLB.03.02.00-08-051/12-01.

Tabela nr 9. RPLB.03.02.00-08-051/12 ,, Termomodernizacja budynku Wojewédzkiego Urzedu Pracy w Zielonej Gérze”

TAK/
Lp. Pytanie NIE/ Uwagi
ND
Stwierdzenie nieprawidtowosci
Czy sporzadzono notatke o TAK | 28.04.2014 r. — data podpisania notatki
! nieprawidlowosci zgodnie ze wzorem o nieprawidtowosci (zat. nr 2.2-1).
" | stanowigcym zat. 8.2.1 do Podrecznika
Procedur 1Z LRPO?
Czy data podpisania notatki jest zbiezna z TAK | 07.04.2014 r. - data  stwierdzenia
2. | datg wstepnego ustalenia nieprawidlowosci (zatl. nr 2.2-2).

administracyjnego?

Czy notatka zostala przekazana do 1Z LRPO TAK | 30.04.2014 r. — data przekazania do 1Z LRPO
3. | wterminie 2 dni roboczych? potwierdzona pieczecig wptywu na pismie
przekazujaca notatke o nieprawidtowosci.

Czy Beneficjent zakwestionowat natozong NIE Beneficjent wnosit zastrzezenia i udzielat
korekte/sankcje finansowg? wyjasnien do ustalen IP II. Ostatecznie nie
4. zakwestionowat korekty finansowej natozonej
przez IP 1l na zamoéwienie dotyczace remontu
dachu.

Raportowanie

TAK | Nieprawidtowos¢ w wysokosci 5.261,28 PLN
zostata wskazana w Kwartalnym Zestawieniu
Czy nieprawidtowo$¢ zostata prawidtowo nieprawidlowosci niepodlegajgcych

5. | zaraportowana do 1Z/IPOC/MF? raportowaniu do KE za Il kw. 2014 r.
(przekazanym do 1Z LRPO w dniu 18 lipca
2014 r. — zgodnie z data wptywu na pi$mie
przewodnim).
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Windykacja

Kwota wydatkéw kwalifikowalnych zostala
6. | Czy jest konieczne windykowanie $rodkow? NIE potracona z wniosku o ptatno$¢ nr 1 (ujetym
w Poswiadczeniu nr RPLB.1IZ.UMWLB_-

D08/14-00).
Czy Beneficjent zostat poinformowany o TAK | Pismem znak: WFE-LR-PR13-514-119.2-
koniecznosci zwrotu srodkow/ zgody na 2.2/12/14 z dnia 07.04.2014 r.
potracenie z wniosku o ptatnos¢? poinformowano Beneficjenta o koniecznosci

nalozenia korekty finansowej na faktury
przedstawiane w kolejnych wnioskach o
platnos¢ dotyczace zamdéwienia na remont
dachu.

Wop nr 01 —5.261,28 PLN, wyd. kw., w tym
8. | Ktoérego wniosku o ptatnosé dotyczy nieprawidlowosé? | wyptata srodkéw UE zostata pomniejszona
04.472,09 PLN (zat.nr 2.2-3).

9 Czy Beneficjent w terminie zwrécit srodki ND
" | wraz z odsetkami?
Czy pracownik 1Z zweryfikowat ND

10. | prawidlowo$¢ kwoty zwrdconych przez
Beneficjenta odsetek?

Czy dane zawarte w ROP sg spojne z ND
danymi zawartymi w Rejestrze

11 nieprawidlowosci wykrytych w ramach
LRPO?
12 Czy dane zawarte w ROP sg zgodne z ND
" | dokumentacjg zroédtows (tab. 5.2.7 PP 1Z)?
Czy w terminie utworzono korekte do ND

13. | wniosku w zwiazku z aktualizacja
ROP/zwrotem zaliczki?

Ustalenie nieprawidtowosci zostato dokonane zgodnie z procedurg nr 13.3.3 IW IP II,
tj. podczas skroconej weryfikacji ex-post dokumentacji PZP na etapie skladania przez
Beneficjenta wnioskow o platnos¢. W toku czynnosci kontrolnych IPOC potwierdzita
prawidlowa $ciezke stosowania procedur dotyczacych ustalenia, raportowania oraz
windykacji/rozliczania badanej nieprawidtowosci.

3. Realizacja obowiazkow kontrolnych

Realizacja obowigzkow kontrolnych IP II odbywa si¢ w oparciu o Wytyczne Ministra
Rozwoju Regionalnego w zakresie procesu kontroli w ramach obowigzkow Instytucji
Zarzadzajacej Programem Operacyjnym oraz opracowane przez IZ Wytyczne dotyczace
sprawozdawczosci, kontroli oraz ewaluacji dla Instytucji Posredniczacej II Stopnia dla
Il Priorytetu LRPO. Szczegdélowe zasady postgpowania zostaty okreslone w pkt.
13 Instrukcji Wykonawczej IP II.
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3.1. Roczny Plan Kontroli (RPK) i jego aktualizacja

Zgodnie z zapisami zawartymi w Instrukcji Wykonawczej IP Il, kontrola w ramach
LRPO odbywa si¢ na podstawie Rocznego Planu Kontroli Projektow (RPKP) stanowigcego
zatgcznik do Rocznego Planu Kontroli IZ. Pracownik odpowiedzialny za sporzadzenie RPKP
do dnia 20 sierpnia kazdego roku informuje pracownikow monitorujacych poszczegolne
projekty dofinansowane w ramach III Priorytetu LRPO o konieczno$ci dostarczenia wykazow
projektow do kontroli. Na podstawie zawartych umoéw o dofinansowanie pracownicy
sporzadzaja wykaz projektow. Wykaz projektow wraz z opracowang metodyka doboru proby
do kontroli trwato$ci projektow przekazywane sa do IZ do dnia 14 wrze$nia roku
poprzedzajacego rok, na ktéry sporzadzany jest RPK.

IP II przystgpita do sporzadzania Rocznego Planu Kontroli na 2015 rok w dniu
20 sierpnia 2014 r., tj. w terminie okreslonym w procedurach. Pracownicy monitorujacy
poszczegolne projekty w IP II w dniu 20 sierpnia 2014 r. poinformowani zostali o wszczeciu
procedury sporzadzania RPK/RPKP na 2015 r. ikoniecznosci dostarczenia wykazow
projektéw do kontroli.

IP II przekazata do 1Z projekt RPKP dla Priorytetu Il LRPO na 2015 r. pismem WFE-
LR-PR6-510-11/14 z dnia 19 wrze$nia 2014 r., tj. po terminie okreslonym w procedurach
(zat. nr 3.1-1).

Roczny Plan Kontroli zostat przyjety Uchwalg nr 294/3501/14 Zarzgdu Wojewodztwa
Lubuskiego z dnia 25 listopada 2014 r. w sprawie Rocznego Planu Kontroli Regionalnego
Programu Operacyjnego na lata 2007-2013.

Zgodnie z zapisami zawartymi w Instrukcji Wykonawczej IP Il, aktualizacji RPK
dokonuje si¢ nie cze$ciej, niz raz na kwartal.

Roczny Plan Kontroli Instytucji Posredniczacej II stopnia na 2015 rok do czasu
prowadzenia czynnosci kontrolnych przez IPOC zostat zaktualizowany jeden raz. Zmiany
dokonano w zwigzku z uwagami Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju do RPK.
Zaktualizowany RPK na 2015 r. zostal przyjety przez Zarzad Wojewddztwa Lubuskiego
Uchwatg nr 13/160/15 z dnia 3 lutego 2015 r.

3.2 Kontrole przeprowadzane przez IP 11 zbadane przez IPOC

Realizacja przez IP II LRPO obowigzkéw kontrolnych zostala zbadana na podstawie
nastepujacych projektow:
— RPLB.03.02.00-08-023/12 (kontrola nr RPLB.03.02.00-08-023/12-01, RPLB.03.02.00-
08-023/12-02) — ,,Termomodernizacja obiektu Szkoly Podstawowej nr 8 Zarach”,
— RPLB.03.03.00-08-004/11 (kontrola nr RPLB.03.03.00-08-004/11-01, RPLB.03.03.00-
08-004/11-02 — ,,Utworzenie Centrum Edukacji Klubu Przyrodnikoéw w Owczarach”.

3.2.1 CzynnoS$ci zwigzane z przygotowaniem, przeprowadzeniem oraz zakonczeniem
kontroli na miejscu

Zgodnie z Instrukcja Wykonawcza IP II LRPO, kontrola na miejscu moze zostac
przeprowadzona w trybie planowanym, czyli wynikajagcym z RPKP, doraznym lub
sprawdzajagcym. Kontrola na miejscu dokonywana jest po weryfikacji wniosku o ptatnos¢
koncowa.

Zgodnie z zapisami Instrukcji Wykonawczej IP II wersja 1.08 z 21 wrzes$nia 2012 r.,
obowigzujacej w okresie prowadzenia przez IP II kontroli nr RPLB.03.02.00-08-023/12-01
oraz RPLB.03.03.00-08-004/11-01, przed podjeciem decyzji o przeprowadzeniu kontroli
Kierownik WFE sporzadza propozycj¢ sktadu Zespotu Kontrolujacego oraz Kierownika
Zespotu, uwzgledniajac czy wyznaczone osoby nie braly udzialu w ocenie wniosku
0 dofinansowanie, a nast¢pnie przedktada swoja propozycje Prezesowi WFE.
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Jezeli Prezes WFE podejmie decyzj¢ o przeprowadzeniu kontroli w zaproponowanym
przez Kierownika WFE sktadzie, woéwczas podpisuje upowaznienie dla cztonkow Zespotu
kontrolujacego, a Kierownik WFE uzupetnia tabelg¢ historii oceny wniosku o dane personalne
pracownikow majacych uczestniczy¢ w kontroli.

Czynnosci zwigzane z przygotowaniem kontroli IP II dotyczace powotania Zespotu

Kontrolujagcego wedtug zasady rozdzielno$ci funkcji przedstawia tabela nr 10.

Tabela nr 10. Czynnosci zwigzane z przygotowaniem kontroli — skiad Zespotéw kontrolujgcych

Czy do tabeli
h_ist(l)(rii oceny Czy
wniosku wpisano :
Numer N i dat Nazwa projektu ngh;d %e.s polu dane personalne zap((levyrlllong Uwagi
projektu umer i data ontrolujacego wszystkich oséb rozdzielnos¢
kontroli uczestniczacych funkcji
w kontroli
Pani Izabela Kuchta
Karolina dokonywata
RPLB.03.0 | RPLB.03.02.00- ,»Termomodernizacja obiektu Waszkiewicz, Nie weryfikacji wnioskow
2.00-08- 08-023/12-01, Szko%y Podstawowej nr 8 Izabela Kuchta, Tak o ptatno$¢ oraz
023/12 06-10.03.2014 r. Zarach” Robert Narkun uczestniczyla w
kontroli projektu na
miejscu realizacji
RPLB.03.0 RPLB.03.03.00- ,,Utworzenie Centrum Sylwia Mazurek,
3.00-08- 08-004/11-01, Edukacji Klubu Katarzyna Nowak, Tak Tak
004/11 29-31.10.2013 . Przyrodnikéw w Owczarach” Beata Laczak

W przypadku kontroli nr RPLB.03.02.00-08-023/12-01 projektu ,, Termomodernizacja
obiektu Szkoty Podstawowej nr 8 Zarach” podczas wyboru skladu Zespolu
Kontrolujgcego nie zastosowano obowiazujacej w dniu powolania Zespolu
Kontrolujacego zasady rozdzielnosci funkcji, polegajacej na oddzieleniu zadan
dotyczacych wykonywania czynnosci kontrolnych od zadan dotyczacych weryfikacji
wnioskow o platnosé. Z analizy Tabeli historii oceny wniosku wynika, ze pracownik IP II
Pani Izabela Kuchta weryfikowata wnioski o ptatnos¢ dla projektu RPLB.03.02.00-08-023/12
oraz zostata powotana do sktadu Zespotu Kontrolujacego projekt w miejscu jego realizacji
(zat. nr 3.2.1-1). Zgodnie z wyjasnieniami Pana Wojciecha Porebskiego, Kierownika WFE
powyzsza sytuacja zaistniata z uwagi, na fakt, ze ,, (...) pozostate osoby (Katarzyna Nowak,
Alicja Abramowicz), ktore podczas kontroli weryfikujq dokumentacje pod wzgledem realizacji
finansowej danego projektu byly nieobecne w tym czasie w pracy, konieczne bylo
wprowadzenie odstepstwa od Instrukcji Wykonawczej IP I1.” (zat. nr 3.2.1-2).

Zgodnie z Instrukcja Wykonawczg IP II, w ciggu 2 dni kalendarzowych od powzigcia
decyzji przez Prezesa WFE o przeprowadzeniu kontroli, tj. podpisaniu upowaznienia do
kontroli, cztonkowie Zespotu Kontrolujacego podpisuja deklaracje bezstronnos$ci, sporzadzaja
program kontroli i1 przedktadaja go do akceptacji Kierownika WFE, a nastgpnie do
zatwierdzenia przez Prezesa WFE. W terminie kolejnych 2 dni kalendarzowych Zespot
Kontrolujacy przygotowuje liste sprawdzajaca do kontroli, ktora kazdorazowo przekazywana
jest do zaopiniowania oraz akceptacji Kierownika i Prezesa WFE. Beneficjent jest
informowany o planowanej kontroli na 7 dni przed jej rozpoczeciem.

Terminowos$¢ dzialan dot. przygotowania kontroli, tj. sporzadzania upowaznien,
deklaracji bezstronnos$ci, programoéw kontroli oraz pism do Beneficjentéw informujacych
0 kontroli przedstawia tabela nr 11.
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Tabela nr 11. Terminowos¢ dzialan dot. przygotowania kontroli — sporzgdzanie dokumentow

Data wyslania
pisma do
Data Data Beneficjenta
DRI odpisania sporzadzenia informujacego o
Numer kontroli sporzadzenia F:j krl) o porza K wa I'g Data kontroli Uwagi
i nazwa projektu upowaznienia extaracyl | programu iRl
bezstronnosci kontroli (co najmniej
14 dni przed
terminem)
RPLB.03.02.00-08-023/12
»Termomodernizacja obiektu -
Szkoly Podstawowej nr 8 25.02.2014 . 25.02.2014 . 25.02.2014 r. 25.02.2014 r. 6-10.03.2014 .
Zarach”
RPLB.03.03.00-08-004/11
,Utworzenie Centrum Edukacji 14.10.2013 . -
Klubu Przyrodnikow w 14.10.2013 . 14.10.2013 . 511.2013 1. 14.10.2013r. 29-31.10.2013r.
Owczarach”
W toku analizy dokumentacji zrodtowej ustalono, ze w badanych kontrolach

sporzadzanie upowaznien, deklaracji bezstronno$ci, programéw kontroli oraz informowanie
Beneficjenta o terminie planowanej kontroli przebiegalo zgodnie z terminami okreslonymi
w Instrukcji Wykonawczej IP II.

Zespot Kontrolujacy IPOC nie mial mozliwosci zweryfikowania, czy listy sprawdzajace
do kontroli sporzadzone zostaly przez pracownika, zaakceptowane przez Kierownika
i zatwierdzone przez Prezesa WFE w terminie okreslonym w Instrukcji Wykonawczej IP 11,
poniewaz na listach sprawdzajacych brak jest daty sporzadzenia/parafowania/akceptaciji
dokumentu (przed kontrolg).

Wedlug Instrukcji Wykonawczej IP 11, podczas przeprowadzania kontroli na miejscu
cztonkowie Zespotu Kontrolujacego wypeltniaja liste sprawdzajaca do kontroli, stanowiaca
zalacznik nr 13.4 do ww. instrukcji. Jezeli w zakresie kontroli znajduje si¢ weryfikacja
zamowien publicznych wypelniane sg takze listy sprawdzajace dokumentacje z zakonczonego
postepowania, tzn. zatgczniki do IW o nr 13.4a — 13.4j.

Informacja pokontrolna powinna zosta¢ sporzadzona w terminie 14 dni kalendarzowych
od daty wygasnigcia waznos$ci upowaznienia dla cztonkéw Zespolu Kontrolujacego.
Informacja pokontrolna wraz z pismem przewodnim do Beneficjenta powinna zostaé
zaakceptowana przez Kierownika WFE i zatwierdzona przez Prezesa WFE.

Czynnosci zwigzane z przeprowadzeniem przez IP II kontroli projektow na miejscu
oraz terminy wykonania poszczegolnych dziatan przedstawia tabela nr 12.

24




Tabela nr 12. Czynnosci zwigzane z przeprowadzeniem Kontroli oraz ich terminy

Data w Dsifiia Data
sporzadzenia i fgrmac'i przestania do
. ; Data podpisania list informacji - IP 11
Numer kontroli Data kontroli . g pokontrolnej . .
n A sprawdzajacych pokontrolnej/ czy podpisanej
i nazwa projektu do ; 2
sporzadzona s informacji
oo Beneficjenta .
w terminie? pokontrolnej
Lista 13.4
Zespot Kontrolujacy:
15.07.2'014/29.07.2014 r.- 30.07.2014 r. 30.07.2014r.
Pani Izabela Kuchta 13.10.2014 r
RPLB.03.02.00-08-023/12 Kierownik WFE: po terminie ' (' o ’
18.07.2014 r. lpdnieni 13.08.2014r.,
»Termomodernizacja obiektu 6-10.03.2014 r. Prezes WFE: 31.07.2014 r. Upowaznienie quzqu ¢a 1z
Szkoty Podstawowej nr 8 Lista 13.4a wazne od 06 LRP(gD) w terminie
Zarach” Zespot Kontrolujacy: marca 2014 r. do
15.07.2014 r. 10 kwietnia 2014 W terminie
Kierownik WFE: r.
15.07.2014 r.
Prezes WFE: 31.07.2014 r.
Lista13.4 21.01.2014r.
. 31.01.2014 .
RPLB.03.03.00-08-004/11 Zesp6t Kontrolujacy: .
29-31.10.2013 1. 21.01.2014 . W terminie 21.01.2014. (dijtz ‘I’g’ﬁ)“”
,,Utworzenie Centrum Kierownik WFE: Upowaznienie do W terminie
Edukacji Klubu Przyrodnikéw 21.01.2014 . gﬁzzzm . wterminie
w Owczarach” Prezes WFE: 21.01.2014 r. T ?
przedhuzono do
07.01.2014 r.
W  przypadku  kontroli nr  RPLB.03.02.00-08-023/12-01  dla  projektu

,, Termomodernizacja obiektu Szkoty Podstawowej nr 8 Zarach” informacja pokontrolna
zostala sporzadzona w dniu 30.07.2014 r., tj. okolo trzy miesiace po terminie okreslonym
w procedurach (zal. nr 3.2.1-3). W pozostatych przypadkach czynnosci zwigzane
z przeprowadzeniem kontroli, takie jak: wypelnianie list sprawdzajacych, sporzadzanie
informacji pokontrolnych oraz przesylanie informacji pokontrolnych do Beneficjentow
dokonane zostaty przez IP Il zgodnie z terminami zawartymi w Instrukcji Wykonawczej IP I1.

Wedlug procedur zawartych w Instrukcji Wykonawczej IP II, w razie zaistnienia
koniecznosci, w informacji pokontrolnej formutowane sg zalecenia oraz okreslany jest termin
na ich wdrozenie. W terminie 14 dni kalendarzowych od dnia otrzymania informacji
pokontrolnej instytucja kontrolowana przesyta do IP II podpisany dokument lub zglasza
w formie pisemnej swoje zastrzezenia. Zespol Kontrolujacy dokonuje analizy zasadnoscCi
zgloszonych uwag i wyjasnien w ciggu 14 dni kalendarzowych od otrzymania zastrzezen
zgloszonych przez jednostke kontrolowang. Stanowisko Zespotu Kontrolujacego wraz
z ewentualnie zmieniong informacjg pokontrolng przekazywane jest Kierownikowi jednostki
kontrolowanej w formie pisemnej w ciggu 3 dni roboczych od dnia rozpatrzenia zgtoszonych
zastrzezen. W sytuacji gdy sformutowane zostang zalecenia pokontrolne, a Beneficjent nie
poinformuje IP II w wyznaczonym terminie o stanie ich wdrozenia, IP II po uptywie 14 dni
od wyznaczonego terminu pisemnie wzywa kontrolowanego do przestania takich informacji
wterminie 7 dni od otrzymania wezwania. PiSmo zawierajagce ponowne wezwanie
do udzielenia informacji na temat stanu wdrozenia zalecen wysytane jest do Beneficjenta
w terminie 2 dni, a IP Il przygotowuje pismo do IZ o wstrzymanie wszelkich ptatnosci na
rzecz Beneficjenta.

Czynnosci zwigzane z zakonczeniem przez IP II kontroli projektow na miejscu oraz
terminy wykonywania poszczegolnych dziatan przedstawia tabela nr 13.
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Tabela nr 13. Czynnosci zwigzane z zakonczeniem kontroli na miejscu

Monit stanu D'ata q
. wdrozenia zalecen zakonc_zema
_ ) Czy Beneﬁc!ent przekazal pokontrolnych kontroli (data
Numer kontroli Zalecenia informacje nt. stanu wplywu
. . o 3 - prowadzony przez IP :
i nazwa projektu wadrozenia zalecen w terminie 11/ pisma podpis
R informacji
ponaglajace pokontrolnej)
Tak
W dn. 13.08.2014 r. Beneficjent
zlozyt w
RPLB.03.02.00-08-023/12 siedzibie IP II dokumentacje
potwierdzajaca wdrozenie
,,Temomodemizgcja obiektu S”zko}y Tak zalecen pok(_)ntrolnych, tj._ nie dotyczy 13.08.2014 r.
Podstawowej nr 8 Zarach formularz zmian w projekcie
uwzgledniajacy zalecenia
pokontrolne oraz skorygowany
wniosek o platno§¢. W dn..
30.09.2014 r,. podpisano aneks
do umowy (zatl. nr 3.2.1-4).
Tak
(e-mail z dn.
12.02.2014r.)
Beneficjent w dn.
RPLB.03.03.00-08-004/11 12.02.2014 r. wystat
Nie wymagane
,»Utworzenie Centrum Edukacji Klubu (termin na przekazanie dokumenty, tj. 31.01.2014 r
Przyrodnikow w Owczarach” Tak . 'nnap - formularz zmian w o ’
1nformgq1 nt. stanu wdrozenia projekcie. Ostatecznie
zalecen zostat przekroczony) . aneks do umowy
zostat podpisany w
dniu 11.04.2014 r.
Beneficjent
zrealizowat wszystkie
zalecenia pokontrolne.

Zgodnie z danymi zawartymi w powyzszej tabeli w wyniku kontroli nr RPLB.03.03.00-
08-004/11-01 projektu ,,Utworzenie Centrum Edukacji Klubu Przyrodnikow w Owczarach”
sformutowane zostaty zalecenia pokontrolne. Informacja pokontrolna zostala przestana do
Beneficjenta pismem z dnia 21 stycznia 2014 r. W dokumencie IP II zobowigzata
Beneficjenta do ztozenia w terminie do 10 lutego 2014 r. Formularza zmian w projekcie.
Powyzszy termin nie zostat przez Beneficjenta dochowany. W zwiazku z czym IP I w dniu
12 lutego 2014 r. zwrdcita si¢ do Beneficjenta z prosba o dostarczenie dokumentéw. Tego
samego dnia Beneficjent przestal wymagane przez IP 11 dokumenty.

Zespot Kontrolujacy IPOC ustalil, Zze czynno$ci zwigzane z zakonczeniem przez IP 11
kontroli projektoéw na miejscu zostaly przeprowadzone prawidtowo.

Wedlug zapisow zawartych w Instrukcji Wykonawczej IP Il, w przypadku gdy
Beneficjent odsyta podpisang informacje pokontrolng, IP II w terminie 1 dnia powinna
przekazac¢ ja do wiadomosci 1Z LRPO.

Na podstawie ostatecznej informacji pokontrolnej oraz informacji o wdrozeniu lub nie
ewentualnych zalecen pokontrolnych, nie pdzniej niz W ciggu 2 dwodch dni roboczych
wprowadzane sg do KSI (SIMIK 07-13) dane dotyczace przeprowadzonej kontroli, zgodnie
z aktualna Instrukcja uzytkownika KSI.

W terminie 14 dni od zakonczenia kontroli wyniki kontroli odnotowywane
sa W Rejestrze przeprowadzonych kontroli, stanowigcym zatacznik nr 13.13 do Instrukeji
Wykonawczej IP II.

Czynnosci wykonywane po zakonczeniu przez IP II kontroli projektow na miejscu oraz
terminy wykonywania poszczeg6lnych dziatan przedstawia tabela nr 14.
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Tabela 14. Czynnosci wykonywane po zakonczeniu kontroli na miejscu

Data zakonczenia kontroli Data B et
(data wplywu podpis przekazania 1 1 Rejestr
. . . : - w KSI SIMIK/ czy
Numer kontroli informacji pok. lub informacji o przeprowadzonych
. - - X . - zarejestrowano p
i nazwa projektu informacji o stanie pokontrolnej . kontroli
o o w terminie
wdrozenia zalecen) do1Z
RPLB.03.02.00-08-023/12 13.08.2014 1. sdnotonano
NS 13.08.2014 r. /03.10.2014 r.* | /03.10.2014 r.* 13.08.2014 .
,Termomodernizacja obiektu Szkoty o
Podstawowes nr 8 Zarach” w terminie /03.10.2014 r.*
odstawowe) ¢ w terminie
RPLB.03.03.00-08-004/11 31.01.2014r.
(data wptywu podpisanej 04.02.2014 r 04.02.2014 r. odnotowano
,,Utworzenie Centrum Edukacji przez Beneficjenta informacji W tell'minie ' w terminie
Klubu Przyrodnikéw w Owczarach” pokontrolnej)

*w zwigzku z uwagami IZ LRPO do tresci informacji pokontrolnej sporzadzono kolejng wersje dokumentu

W toku czynnosci kontrolnych IPOC potwierdzita prawidtowos¢ 1 terminowos$¢ dziatan
w zakresie przekazywania informacji pokontrolnej do 1Z LRPO oraz rejestracji danych
w KSI (SIMIK 07-13).

Zespot Kontrolujacy IPOC nie mial mozliwosci zweryfikowania, czy rejestracja
wynikow ww. kontroli w Rejestrze kontroli nastgpita zgodnie z terminem okreslonym
w Instrukcji Wykonawczej IP 11, poniewaz prowadzony w formie elektronicznej Rejestr nie
zawiera dat.

3.2.2 Kontrole na zakonczenie realizacji projektu

Celem kontroli na zakonczenie realizacji projektu jest sprawdzenie, czy dokumenty
potwierdzajace weryfikacje projektu i wydatkdow w projekcie, bedace w posiadaniu IP II,
sa kompletne, wlasciwie przechowywane, poprawne oraz czy zapewniaja wlasciwg Sciezke
audytu. Kontrola przeprowadzana jest w siedzibie IP Il obligatoryjnie w stosunku
do wszystkich projektow, a jej wyniki odnotowywane sa w Liscie sprawdzajgcej do kontroli
na zakonczenie realizacji projektu (stanowigce] zatgcznik nr 13.15 do Instrukcji
Wykonawczej IP I1) oraz w KSI (SIMIK 07-13). Rejestracja danych dotyczacych kontroli
w KSI (SIMIK 07-13) powinna nastgpi¢c w ciggu dwoch dni roboczych od jej
przeprowadzenia.

W dniu 3 pazdziernika 2014 r. w siedzibie IP II zostala przeprowadzona kontrola
nr RPLB.03.02.00-08-023/12-02 na zakonczenie realizacji projektu ,,Termomodernizacja
obiektu Szkoty Podstawowej nr 8 Zarach”. Czlonkowie Zespotu Kontrolujagcego wypehili
liste sprawdzajaca do kontroli na zakonczenie realizacji projektu, ktdrej zapisy potwierdzaja
prawidtowos$¢ realizacji projektu, prawidtowos¢ 1 kompletnos¢ zebranej dokumentacji oraz
zachowanie wiasciwej $ciezki audytu. Rejestracja danych dotyczacych kontroli w KSI
(SIMIK 07-13) nastapita 3 pazdziernika 2014 r., tj. w terminie zgodnym z procedurami.

W dniu 16 kwietnia 2014 r. w siedzibie IP II zostata przeprowadzona kontrola
nr RPLB.03.03.00-08-004/11-02 na zakonczenie realizacji projektu ,,Utworzenie Centrum
Edukacji Klubu Przyrodnikow w Owczarach”. Cztonkowie Zespotu Kontrolujacego wypetnili
liste sprawdzajaca do kontroli na zakonczenie realizacji projektu, ktorej zapisy potwierdzaja
prawidlowos$¢ realizacji projektu, prawidlowos¢ 1 kompletno$¢ zebranej dokumentacji oraz
zachowanie wilasciwej $ciezki audytu. Rejestracja danych dotyczacych kontroli w KSI
(SIMIK 07-13) nastgpita w dniu 17 kwietnia 2014 r., tj. w terminie zgodnym z procedurami.

W toku czynno$ci kontrolnych potwierdzono prawidlowo$¢ dzialan w powyzszym
zakresie.
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3.2.3 Kontrole krzyzowe przeprowadzone przez IP 11

Na podstawie zapisow Podrozdziatu 7.4 Wytycznych MRR nr MRR/H/10(5)06/2012
W zakresie procesu kontroli w ramach obowigzkow Instytucji Zarzqdzajgcej Programem
Operacyjnym istnieje obowigzek przeprowadzania kontroli krzyzowej horyzontalnej
z projektami PROW/PO RYBY.
IP 11 prowadzi kontrol¢ krzyzowa na warunkach okreslonych w RPK na dany rok. IP 11
prowadzi:
a) kontrole krzyzowa programu, ktorej celem jest wykrywanie i eliminowanie
podwdjnego finansowania wydatkéw w ramach Programu LRPO na lata 2007-2013,
b) kontrolg krzyzowa horyzontalna, ktérej celem jest wykrywanie i eliminowanie
podwdjnego finansowania wydatkoéw z projektami PROW 07-13/PO RYBY.
W wyniku analizy dokumentacji zrédlowej, Zespot Kontrolujacy IPOC potwierdzit
przeprowadzenie kontroli krzyzowej dla projektow:

— RPLB.03.02.00-08-023/12 - , Termomodernizacja obiektu Szkoty Podstawowe;j
nr 8 Zarach”,
— RPLB.03.03.00-08-004/11 - ,Utworzenie Centrum Edukacji Klubu Przyrodnikéw

w Owczarach”.
Wyniki przeprowadzonych kontroli zostaly odnotowane w listach sprawdzajacych oraz
zawarte w tresci informacji pokontrolnych.

3.2.4 Weryfikacja sprawdzajaca ex-post dokumentacji PZP

Zgodnie z zapisami Instrukcji Wykonawczej IP II, weryfikacja sprawdzajaca ex-post
dokumentacji PZP prowadzona jest w trakcie kontroli projektu na miejscu. W uzasadnionych
przypadkach moze zosta¢ przeprowadzona w trybie korespondencyjnym. W przypadku
projektu nr RPLB.03.02.00-08-023/12 IP 1I przeprowadzita weryfikacje sprawdzajaca ex-post
dokumentacji PZP podczas kontroli na miejscu, co potwierdzaja wypetnione przez cztonkoéw
Zespotu kontrolujacego listy sprawdzajace dokumentacje z zakonczonego postepowania.
Wiyniki weryfikacji sprawdzajacej ex-post dokumentacji PZP zawarte zostalty w informacjach
pokontrolnych z kontroli projektow na miejscu. W przypadku projektu nr RPLB.03.03.00-08-
004/11 weryfikacja sprawdzajaca ex-post dokumentacji PZP nie zostata przeprowadzona
z uwagi na fakt, ze Beneficjent realizowat zamowienia ponizej progu.

Zespot Kontrolujacy IPOC nie stwierdzil nieprawidtowosci w powyzszym zakresie.

3.3 Informacja zbiorcza z przeprowadzonych kontroli

Wedtug zapisow Instrukcji Wykonawczej IP 11, do 10 dnia miesigca nastgpujacego po
zakonczeniu potrocza IP II powinna przekazywaé do IZ zbiorcze informacje na temat
wykonanych w danym pdtroczu kontroli. Informacja zbiorcza sporzadzana jest na podstawie
RPKP oraz Rejestru przeprowadzonych kontroli.

Informacja zbiorcza z przeprowadzonych przez 1P II kontroli w I potroczu 2014 r.
zostata sporzadzona 10 lipca 2014 r. (pismo o sygn. WFE-LR-PR6-515-01-08/14)
i przekazana do IZ w dniu 11 lipca 2014 r., w terminie zgodnym z procedurami.

Informacja zbiorcza z kontroli przeprowadzonych przez IP II w II potroczu 2014 r.
zostata sporzadzona 7 stycznia 2015 r. (pismo o sygn. WFE-LR-PR6-510-1/15) i przekazana
do 1Z w dniu 07 stycznia 2015 r., w terminie zgodnym z procedurami.
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3.4 Kontrole przeprowadzone w IP Il przez Instytucje do tego uprawnione

a) Audyt gospodarowania Srodkami pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej
wramach Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego (audyt systemu
w IP 11, Wojewodzkim Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej)

W dniu 16 wrzesnia 2014 r. na podstawie Upowaznienia nr MF-DO-LRPO-422/2014,
wystawionego przez Generalnego Inspektora Kontroli Skarbowej dla pracownikéw Urzgdu
Kontroli Skarbowej w Zielonej Gorze, zostaty przeprowadzone czynno$ci W zakresie audytu
gospodarowania $srodkami pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej w ramach Lubuskiego
Regionalnego Programu Operacyjnego. W ww. upowaznieniu jako termin rozpoczgcia audytu
przyjeto dzien dorgczenia upowaznienia. Przewidywany termin zakonczenia audytu okreslono
na dzien 31 grudnia 2014 r.

W dniu 22 grudnia 2014 r. do IP II wptyn¢to Podsumowanie ustalenr stwierdzonych
w WFOSIGW w Zielonej Gorze. W pismie przekazujacym ww. Podsumowanie wskazano
14 - dniowy termin na wypowiedzenie si¢ w sprawie ustalen Instytucji Audytowej. IP Il nie
wniosta uwag do tre$ci ustalen zawartych w Podsumowaniu.

Pismem z dnia 23 grudnia 2014 r., sygn. WFE-LR-PR5-090-7-7.8/14 IP I
poinformowata UKS, Ze nie wnosi uwag do ustalen zawartych w ww. dokumencie oraz
wystata kopi¢ dokumentu do IZ LRPO.

b) Audyt gospodarowania S$rodkami pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej
w ramach Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego (audyt operacji
w zakresie projektu RPLB.03.01.00-08-017/09)

Na podstawie Upowaznienia nr MF-DO_LRPO-55/2015 z dnia 9 lutego 2015 r.,
wystawionego przez Generalnego Inspektora Kontroli Skarbowej dla pracownikow Urzedu
Kontroli Skarbowej w Zielonej Gorze IA przeprowadzita czynnosci w zakresie audytu
gospodarowania $rodkami pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej w ramach Lubuskiego
Regionalnego Programu Operacyjnego. W ww. upowaznieniu jako termin rozpoczecia audytu
przyjeto dzien dorgczenia upowaznienia, tj. 18 lutego 2015 r. Przewidywany termin
zakonczenia audytu okreslono na dzien 31 grudnia 2015 r.

Do dnia zakonczenia kontroli IPOC do IP II nie wptyneto Podsumowanie ustalen.

c) Kontrola systemowa przeprowadzona w IP 11 przez 1Z LRPO w dniach 23 czerwca —
27 czerwca 2014 r.

Zgodnie z zapisami Rocznego Planu Kontroli Lubuskiego Regionalnego Programu
Operacyjnego na lata 2007 — 2013, kontrola systemowa w IP II zostata zaplanowana na
IT kwartat 2014 r. Pismem z dnia 30 maja 2014 r., znak: DFR.IV.44.34.2014 Instytucja
Zarzadzajaca LRPO poinformowata IP II, Ze w terminie od 9-11 czerwca 2014 r. zamierza
przeprowadzi¢ w IP II kontrole systemowa. IZ zmienita termin przeprowadzenia kontroli
systemowej na 23-26 czerwca 2014 r., o czym poinformowata IP Il pismem z dnia 02 czerwca
2014 r.

Kontrola zostala przeprowadzona na podstawie upowaznien, ktorych wazno$¢ zostata
przedtuzona do 27 czerwca 2014 r. Informacja pokontrolna zostata przekazana do IP II
pismem z dnia 17 listopada 2014 r. ( w okresie od 11 sierpnia 2014 r do 6 listopada 2014 r.
pomiedzy instytucjami prowadzona byta korespondencja e-mailowa w sprawie dodatkowych
wyjasnien). Pismem z dnia 24 listopada 2014 r. IP 1l zwroécita si¢ do IZ LRPO z prosba
o przedluzenie terminu na wniesienie zastrzezen do informacji pokontrolnej. IP Il zglosita
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zastrzezenia 1 uwagi do tresci ustalen Instytucji Zarzadzajacej W wyznaczonym terminie,
tj. w dniu 29 grudnia 2014 r. IZ LRPO w czgsci uwzglednita uwagi IP II wykre$lajac
stosowne zapisy z tresci informacji pokontrolnej. Ostateczna wersja Informacji pokontrolnej
zostala przekazana do IP Il pismem z dnia 26 stycznia 2015 r. IP II przekazata do 1Z LRPO
podpisang informacj¢ pokontrolng pismem WFE-LR-PR4-090-5-5.9/14 z dnia 19 lutego
2015r.

4. Sprawdzenie wykonania zalecen sformulowanych w wyniku poprzedniej kontroli

Zalecenia sformutowane w wyniku kontroli przeprowadzonej w IP Il w dniach 19 — 23

maja 2014 r. zostaly wdrozone przez Instytucj¢ kontrolowana z wyjatkiem zalecenia
dotyczacego zasady rozdzielno$ci funkcji przy wyborze sktadu Zespotéw Kontrolujacych IP

VII1. Zalecenia Instytucji Posredniczacej w Certyfikacji

Dot. Ustalenie Zalecenie
pkt
Ustalenia o Sredniej istotnoSci
Zaleca si¢ podjecie
dziatan majacych na celu
2.1 Nie zostalo wszczgte postepowanie administracyjne majace na celu | odzyskiwanie naleznosci
wystawianie decyzji administracyjne;j. w trybie okreslonym
w ustawie o finansach
publicznych, zgodnie
ZIWIP 1L
W przypadku projektu RPLB.03.02.00-08-023/12 przy wyborze sktadu Za:f)%aegfrg;ﬁ;rtziia\?vle
Zespotu Kontrolujacego nie zastosowano obowigzujacej w dniu P " Y .
3.21 . . i e .. | Instrukcji Wykonawczej
powolania Zespotu Kontrolujagcego zasady rozdzielnosci funkcji, IP dot. zabewnienia
polegajacej na bezwzglednym rozdzieleniu zadan dotyczacych o ,p. .
. °. , rozdzielnosci funkcji na
wykonywania czynnosci kontrolnych od zadan dotyczacych ,
e 2 poszczegdlnych etapach
weryfikacji wnioskow o ptatnosé. O
realizacji projektu.
Ustalenia o niskiej istotnosci
Nalezy zwroci¢
szczegblng uwage na
rzetelnos¢
Pigta wersja wniosku o ptatnos¢ nr RPLB.03.03.00-08-004/11-02 nie | dokumentowania procesu
1.1.3 : I
zostala zadekretowana na koordynatora wniosku. weryfikacji wnioskow
o0 ptatnos¢ oraz
przestrzegania procedur
w tym zakresie.
113 Przekroczono termin na weryfikacje formalng Z?elre;?rlséfvp;ierzgiigfﬁe
o i merytoryczng wniosku o ptatnos¢ nr RPLB.03.03.00-08-004/11-02. Y
w procedurach.
Kontrola w zwiazku z zakoficzeniem realizacji projektu (kontrola na | Zaleca si¢ przestrzeganie
1.1.3 | miejscu) jak i kontrola na zakonczenie zostaly przeprowadzone przed prOCEdl.J.r zawartych W
. ) L Instrukcji Wykonawczej
skorygowaniem wniosku o ptatno$¢ koncowa nr RPLB.03.03.00-08- el
004/11-02.

30




Roczny Plan Kontroli IP II na 2015 r. zostal sporzagdzony w terminie

3.1 . .
niezgodnym z procedurami.

Zaleca si¢ przestrzeganie

terminow okreslonych

Informacja pokontrolna z kontroli nr RPLB.03.02.00-08-023/12-01 w procedurach.

3.2.1 | zostala sporzadzona w dniu 30.07.2014 r., tj. okolo trzy miesiace po
terminie okreslonym w procedurach.

Powyzsze zalecenia nalezy wdrozy¢ w terminie do dnia 20 lipca 2015 r. Jednoczesnie
IPOC prosi o poinformowanie w terminie do 31 lipca 2015 r. o podj¢tych dziataniach oraz
sposobie wykorzystania uwag i zalecen lub przyczynach niepodjecia stosownych dziatan.

IX. Zalaczniki — w aktach kontroli, w informacji pokontrolnej spis zatacznikow.

Dot. pkt. 1.1.3. Szczegélowa analiza wnioskéw o platnos¢ w ramach badanego
poswiadczenia: wniosek o platnos¢ koncowa nr RPLB.03.03.00-08-004/11-02,
Beneficjent: Klub Przyrodnikéw w Swiebodzinie

1. Wyjasnienia dotyczace koniecznosci zaplanowania kontroli na miejscu oraz na
zakonczenie realizacji projektu (zat. nr 1.1.3-1).

2. Pismo Beneficjenta przekazujace pigta wersje wniosku o ptatnosé (zat. nr 1.1.3-2).

3. Wyjasnienia pracownika WFE dotyczace kontrolowanego wniosku o ptatnos¢ (zal. nr
1.1.3-3)

Dot. pkt. 2.1 Szczegélowa analiza nieprawidlowosci w ramach projektu

nr RPLB.03.01.00-08-020/09 — ,,Termomodernizacja budynkow wraz z wykorzystaniem

odnawialnych Zrédel energii w Samodzielnym Publicznym Szpitalu dla Nerwowo

i Psychicznie Chorych w Miedzyrzeczu”

1. Notatka o nieprawidtowosci z dnia 2 pazdziernika 2014 r. dot. przedmiotowego projektu
(zat. nr 2.1-1).

2. Pismo do Samodzielnego Publicznego Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych
w Migdzyrzeczu z dnia 29 wrze$nia 2014 r. o sygn.: WFE-LR-PR9-514-43.2-21.0/09/14
w sprawie konieczno$ci zwrotu $rodkow nienaleznie wyptaconych(zat. nr 2.1-2).

3. Wydruk z systemu IMS raportu nr R1828/ERDF/PL/P104/2014/21669/1 z dnia
6 pazdziernika 2014 r. dot. nieprawidlowo$ci stwierdzonej w ramach projektu
nr RPLB.03.02.00-08-02009 (zat. nr 2.1-3).

4. Notatka pracownika IP II z dnia 14 maja 2015 r. dotyczaca wyliczen odsetek 1 warto$ci
pozostajacej do potracenia z wniosku o ptatnos¢ koncowa (zat. nr 2.1-4).

5. Wydruk z Rejestru Obcigzen na projekcie nr RPLB.03.02.00-08-020/09 z dnia 21 maja
2015 1. (zat. nr 2.1-5).

6. Informacja pokontrolna z kontroli na miejscu nr RPLB.03.02.00-08-020/09-01 z dnia 27
kwietnia 2012 r. (zal. nr 2.1-6).

7. Pismo Beneficjenta (SP Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w Miedzyrzeczu)
0 sygn. SPSNPCH_DAG-0704-03/12 z dnia 14 maja 2012 r. w sprawie przekazania
niepodpisanej informacji pokontrolnej nr 01. (zatl. nr 2.1-7).

8. Pismo Beneficjenta z dnia 5 listopada 2012 r. w sprawie podejmowanych dziatan
naprawczych do informacji pokontrolnej nr 1. (zat. nr 2.1-8).
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Pismo Beneficjenta z dnia 16 kwietnia 2013 r. wraz z podpisang informacjg pokontrolng
nr 01. (zal. nr2.1-9).

Informacja pokontrolna z kontroli nr RPLB.03.02.00-08-020/09-02 z dnia 7 kwietnia
2014 r. (zat. nr 2.1-10).

Pismo Beneficjenta z dnia 22 maja 2014 r. wraz z podpisang informacja pokontrolng nr
02 1 wnioskiem o uzasadnienie prawne koniecznos$ci wylgczenia kubatury.(zat. nr 2.1-
11).

Pismo IP Il do Beneficjenta z dnia 4 czerwca 2014 r. o sygn. WFE-LR-PR2-516-
13.12/13/14 w sprawie ostatecznego uzasadnienia prawnego  stwierdzonej
nieprawidtowosci (zat. nr 2.1-12).

Notatka pracownika IP II z dnia 13 maja 2015 r. dotyczaca wyjasnienia przedtuzajacego
si¢ terminu sporzadzania notatki o nieprawidtowos$ci oraz braku wystawienia decyzji
administracyjnej o zwrocie $rodkdw pomimo braku wplaty w terminie $rodkéw od
Beneficjenta. (zatl. nr 2.1-13).

Wyliczenia kubatury objetej projektem wraz z wyliczeniami Beneficjenta dotyczace
kubatury wylaczonej z mozliwosci dofinansowania z dnia 19 wrze$nia 2014 r. (zal.
nr2.1-14).

Pismo Beneficjenta z dnia 10 pazdziernika 2014 r. w sprawie zgody na potracenie
srodkow z ptatnosci koncowe;j i deklaracji roztozenia ptatnosci na raty (zat. nr 2.1-15).
Cztery pierwsze wplaty Beneficjenta w wysokosci 30.000,00 PLN kazda z dnia 27
stycznia 2015 r., 26 lutego 2015 r., 26 marca 2015 r. i 22 kwietnia 2015 r. dotyczaca
zwrotu nieprawidtowosci (zat. nr 2.1-16).

Dot. pkt. 2.2 Szczegolowa analiza nieprawidlowosci w ramach projektu RPLB.03.02.00-
08-051/12 — ,,Termomodernizacja budynku Wojewodzkiego Urzedu Pracy w Zielonej
Gorze”

1.

Notatka o nieprawidlowosci z dnia 28 kwietnia 2014 r. dot. nieprawidlowosci
stwierdzonej w ramach projektu nr RPLB.03.02.00-08-051/12 (zat. nr 2.2-1);

Pismo IP II do Beneficjenta (WUP) z dnia 7 kwietnia 2014 r. w sprawie koniecznosci
nalozenia 5% korekty finansowej na wydatki dot. remontu dachu (zat. nr 2.2-2);

Whiosek o ptatno$¢ nr 01 wraz z zatwierdzong kwota do wyplaty pomniejszong o kwotg
badanej nieprawidtowosci (zat. nr 2.2-3).

Dot. pkt. 3.1 Roczny Plan Kontroli (RPK) i jego aktualizacja

1.

Pismo przekazujagce RPK IP IT na 2015 r. do IZ LRPO. (zat. nr 3.1-1).

Dot. pkt. 3.2.1 CzynnoSci zwiazane z przygotowaniem, przeprowadzeniem oraz
zakonczeniem kontroli na miejscu

1.

Tabela Historii oceny wniosku o ptatnos¢ dla projektu nr RPLB.03.02.00-08-02/12 (zat.
nr3.2.1-1).

Wyjasnienia Kierownika WFE w sprawie rozdzielno$ci funkcji (zat. nr 3.2.1-2).

Pismo przekazujace informacj¢ pokontrolng z kontroli projektu nr RPLB.03.02.00-08-
023/12 (zat. nr 3.2.1-3).

Informacja w sprawie wdrozenia zalecen pokontrolnych przez Beneficjenta (zal.
nr 3.2.1-4)
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Informacja pokontrolna zostata sporzadzona w dwodch jednobrzmiacych egzemplarzach,
jeden egzemplarz dla IPOC i jeden egzemplarz dla jednostki kontrolowanej.

Data i podpisy Cztonkéw Zespotu Kontrolujacego:

Sporzadzit: 26.06.15 r. Bylina Anna
(data i podpis)

Sporzadzit:26.06.2015 r. Anna Ciesliczka
(data i podpis)

Zweryfikowat (Kierownik FBC-1V): 26.06.2015 r. Matgorzata Staskiewicz

(data i podpis)

Akceptowat (Dyrektor FBC ): 26.06.2015 r. Anna Maszkiewicz - Stawiarska
(data i podpis)

Podpis Kierownika jednostki kontrolujacej Podpis Kierownika jednostki kontrolowanej
26.06.2015 r. Z up. WOJEWODY LUBUSKIEGO 10.07.2015 r. Z-ca Prezesa Zarzadu
Anna Maszkiewicz — Stawiarska Lukasz Pabierowski
Dyrektor Wydziatu (data i podpis)

Finans6w, Budzetu i Certyfikacji
(data i podpis)
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