Lubuski Urzad Wojewodzki
w Gorzowie Wielkopolskim
ul. Jagiellonczyka 8

66-400 Gorzow Wlkp. Gorzoéw Wikp., 20 marca 2020 r.

Znak sprawy BL-1X.272.4.2020

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA
pn.: ,,Ochrona oséb i mienia w Lubuskim Urzedzie Wojewdédzkim w Gorzowie WIlkp.” — cze$¢ 11

Dziatajac na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 1843) zwanej dalej ustawg, informuje, ze postegpowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego przeprowadzone w trybie zamoéwienia na ustugi spoteczne pod nazwa:
,»Ochrona osob i mienia w Lubuskim Urzedzie Wojewddzkim w Gorzowie Wlkp.” w czesci Il zostato

uniewaznione.

Uzasadnienie prawne:

Cze$¢ Il zamowienia zostaje uniewazniona na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy - Zamawiajacy
uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia publicznego, jezeli cena najkorzystniejszej oferty
lub oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktorg zamawiajagcy moze przeznaczyé na
sfinansowanie zamdwienia, chyba ze zamawiajacy moze zwigkszy¢ t¢ kwote do ceny

najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie faktyczne:

W powyzszym postgpowaniu na czes¢ II wplynety dwie oferty. Stosownie do art. 86
ust. 3 ustawy Zamawiajacy, bezposrednio przed otwarciem ofert podat kwote, jaka zamierza

przeznaczy¢ na sfinansowanie niniejszego zamowienia, tj. 788 974,15 z1 brutto, w tym:

cze$é I - 748 236,55 zl brutto,
cze$é 11 - 40 737,60 zi brutto.

Podczas sesji otwarcia ofert, stwierdzono, ze oferta z najnizszg cena przekracza kwote, jaka
Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie Il czgsci zamoéwienia. Po przeprowadzonej
analizie Zamawiajacy stwierdza, ze nie dokona zwickszenia kwoty przeznaczonej na realizacje
zamoOwienia do ceny z najnizsza oferta, tym samym zi$cily si¢ przeslanki do uniewaznienia

postepowania okreslone w art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy.

Jednoczes$nie informuje¢, ze oferta ztozona przez POLIS SECURITY GLOB Sp. z o.o.

ul. Chmielna 1, 70-882 Szczecin zostata odrzucona.



Zgodnie z treScia ogloszenia o zaméwieniu w cze$ci V ust. 1 pkt 3 oferta musi by¢
przygotowana w jezyku polskim, pisemnie na papierze przy uzyciu nosnika pisma nie ulegajacego
usunigciu bez pozostawienia sladow.

W trakcie badania ztozonych ofert stwierdzono, ze POLIS SECURITY GLOB Sp. z o.0.
ul. Chmielna 1, 70-882 Szczecin ztozyta oferte w formie kserokopii.

W postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego oferta niebedaca oryginatem i nie
podpisana w oryginale podlega odrzuceniu.

Przepisy ustawy Prawo zamoéwien publicznych nakltadaja na zamawiajacego obowiazek
okreslenia wymagan dotyczacych formy sktadanej oferty oraz $rodkéow komunikowania si¢
z wykonawcami. Jednoczesnie zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy do czynnosci podejmowanych przez
zamawiajacego i wykonawcow w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia stosuje si¢ przepisy ustawy
z 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, jezeli przepisy ustawy nie stanowig inaczej. W przypadku, gdy
zamawiajacy wymagatl ztozenia oferty w postaci pisemnej, zgodnie z art. 78 § 1 k.c. do zachowania
pisemnej formy czynno$ci prawnej wystarcza ztozenie wiasnorecznego podpisu na dokumencie
obejmujacym tres¢ o§wiadczenia woli.

Oferta wykonawcy zostala co prawda sporzadzona w formie pisemnej, na co wskazuje
sporzadzenie dokumentu w postaci papierowej i opatrzenie go podpisem. Wykonawca skopiowat tak
sporzadzong i podpisang oferte w i takiej postaci dokument zlozyt. Taka forma zlozonej oferty, ktora
nalezy uzna¢ w praktyce za kopie oferty, jest niezgodna z tre$cig ogloszenia o zamowieniu.

Brak wiasciwego, tj. oryginalnego, podpisu pod oferta skutkuje niewaznoscia oferty z mocy

prawa, a zlozenie oferty w innej formie niz wynika to z ustawy, stanowi podstawe do jej odrzucenia.
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