Gorzow Wlkp., dnia 29 stycznia 2018 roku

WOJEWODA LUBUSKI

Wiadystaw Dajczak

PER-1.431.12.2017.KSko

Pan
Waldemar Wrzesniak
Starosta Nowosolski

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

1. Nazwa i adres jednostki kontrolowanej:

Powiat Nowosolski
ul. Moniuszki 3B
67-100 Nowa Sol

2.

Imie¢, nazwisko i stanowisko stuzbowe kontrolera

— Kazimierz Skowronski - st. inspektor w Wydziale Programow Europejskich i Rzagdowych

Lubuskiego Urzedu Wojewodzkiego w Gorzowie Wlkp. - Przewodniczacy Zespotu
Kontrolujgcego, na podstawie upowaznienia nr 238 - 1/2017 z dnia 26.09.2017 roku,

Magdalena Bonczek - inspektor wojewodzki w Wydziale Programéw Europejskich
I Rzadowych Lubuskiego Urzedu Wojewodzkiego w Gorzowie Wlkp. - Czlonek Zespotu
Kontrolujgcego, na podstawie upowaznienia nr 238 - 2/2017 z dnia 26.09.2017 roku.

— Jarostaw Rybinski - st. inspektor w Wydziale Inspekcji Terenowej Wojewodzkiego

Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Gorzowie WIkp. - Czlonek Zespotu
Kontrolujacego, na podstawie upowaznienia nr 238 — 3/2017 z dnia 03.10.2017 roku.

Kontrola zostata przeprowadzona w oparciu o przepis art. 20 ustawy z dnia 15.07.2011 roku
0 kontroli w administracji rzgdowej (Dz. U z 2011 r. Nr 185, poz. 1092) oraz § 8 umowy
Nr 1/30/3/2016 z dnia 22.03.2016 roku zawartej pomiedzy Wojewoda Lubuskim a Powiatem
Nowosolskim o dofinansowanie $rodkami pochodzgcymi z budzetu panstwa do zadania
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pn. ,,Usprawnienie systemu komunikacji powiatowej na terenie gminy Bytom Odrzanski —
przebudowa drog powiatowych nr 1032F i 1033 F”’.

3. Data rozpoczecia i zakonczenia czynnosci kontrolnych

Kontrola zostata przeprowadzona w dniach 29.09.2017 r. i 04.10.2017 r. Kontrol¢ odnotowano
w ksigzce kontroli Powiatu Nowosolskiego pod poz. nr 4/2017 r.

4. Zakres kontroli

Prawidtowo$¢ wykorzystania dotacji przyznanej na realizacj¢ zadania pn.: ,,Usprawnienie
systemu komunikacji powiatowej na terenie gminy Bytom Odrzanski — przebudowa drog
powiatowych nr 1032F i 1033F” w ramach Programu rozwoju gminnej i powiatowej
infrastruktury drogowej na lata 2016 — 2019, a w szczegdlnosci w zakresie:

a) zgodnosci projektu z prawodawstwem w zakresie zamowien publicznych,

b) umow zawartych z wykonawcami w celu realizacji zadania,

C) potwierdzenia odbioru robét,

d) dokumentacji finansowej,

e) rozliczenie z umowy o partnerstwie,

f) rzeczowej realizacji zadania na miejscu,

g) dokumentacji dotyczacej ewidencji drogi (ksiazki drogi),

h) projektu budowlanego dotaczonego do zgtoszenia wykonania robot budowlanych.

5. Ocena kontrolowanej dzialalnosci
5.1. Zlozenie wniosku

W dniu 29.10.2015 r. Powiat Nowosolski ztozyt do Wojewody Lubuskiego wniosek
w ramach Programu Wieloletniego pod nazwa Program Rozwoju Gminnej i Powiatowe]
Infrastruktury Drogowej na lata 2016-2019 dla zadania pn. ,,Usprawnienie systemu komunikacji
powiatowej na terenie gminy Bytom Odrzanski — przebudowa drég powiatowych nr 1032F i
1033F”. Zgodnie z wnioskiem koszty do poniesienia na realizacj¢ inwestycji zaplanowane
zostaty na laczng kwote 5.700.000 zt, z czego 2.850.000 zt to wnioskowana kwota dotacji
Z budzetu panstwa. Jednostka zobowigzata si¢ do przekazania na realizacj¢ zadania $rodkow
wiasnych w kwocie 2.850.000 z1.

5.2 Umowa o dofinansowanie z Wojewodg

W dniu 22.03.2016 roku pomiedzy Wojewoda Lubuskim a Powiatem Nowosolskim
reprezentowanym przez Starost¢ - Waldemara Wrzesniaka, Czlonka Zarzadu - Andrzeja
Ogrodnika przy kontrasygnacie Skarbnika — Ewy Matyla zostata zawarta umowa nr 1/30/3/2016
0 dofinansowanie $rodkami pochodzacymi z budzetu panstwa zadania pn. ,,Usprawnienie

systemu komunikacji powiatowej na terenie gminy Bytom Odrzarnski — przebudowa drog
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powiatowych nr 1032F i 1033F” na kwotg 5.700.000 zt, na ktorg sktada si¢ wynagrodzenie
wykonawcy robot budowlanych. Jednostka zobowigzala si¢ przekazaé na realizacje zadania
srodki w kwocie 2.850.000 zt, dotacja celowa z budzetu panstwa wyniosta 2.850.000 zt.

W zwigzku z zakonczeniem przez Powiat Nowosolski procedury przetargowej skutkujacej
zmniejszeniem wartosci inwestycji w dniu 01.06.2016 roku podpisano Aneks nr 1 do umowy
nr 1/30/3/2016 z dnia 22.03.2016 roku. Zgodnie z aneksem, zmniejszeniu ulegta catkowita
warto$¢ inwestycji do kwoty 3.565.580 zl, jak roéwniez kwota dotacji z budzetu panstwa
1 po zmianie wyniosta 1.782.790 zt (co stanowi nie wigcej niz 50% wartos$ci zadania) oraz
wysokos¢ wkladu wiasnego jednostki do kwoty 1.782.790 zi.

W zwiagzku z niezaliczeniem kosztu Inspektora nadzoru jako kosztu kwalifikowalnego
finansowanego z dotacji budzetu panstwa w dniu 21.12.2016 roku podpisano Aneks nr 2 do
umowy nr 1/30/3/2016 z dnia 22.03.2016 roku. Zgodnie z aneksem, zmniejszeniu ulegta
catkowita warto$¢ inwestycji do kwoty 3.329.729 zl, jak rowniez kwota dotacji z budzetu
panstwa i po zmianie wyniosta 1.664.896 zl (co stanowi nie wigcej niz 50% wartosci zadania)
oraz wysoko$¢ wktadu wlasnego jednostki do kwoty 1.664.896 zt.

Termin zakonczenia realizacji zadania okreslony w umowie o dofinansowanie ustalono na dzien

31.12.2016 roku, natomiast ostateczny termin ztozenia wniosku o wyplate dotacji uptynat
z dniem 10.12.2016 roku.

5.3 Realizacja zaméwien publicznych
5.3.1. Wylonienie wykonawcy rob6t budowlanych

Zgodnie z przedstawiong dokumentacjg przetargowa wylonienie wykonawcy robot budowlanych
nastgpitlo w trybie przetargu nieograniczonego z zachowaniem zasad okreslonych w ustawie
z dnia 29.01.2004 roku Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U z 2015 roku poz. 2164), zwanej
dalej ustawa Pzp. Kryteriami wyboru najkorzystniejszej oferty byly: cena — 95% i okres
gwarancji jakosci — 5 %.

Czynnosci zwigzane z przygotowaniem 1 przeprowadzeniem postgpowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego wykonane zostaty przez cztonkéw Komisji Przetargowej powotanej
przez Staroste Nowosolskiego Zarzadzeniem nr 17/2016 z dnia 25.03.2016 roku.

Ogtloszenie o zamowieniu dla inwestycji pn. ,Usprawnienie systemu komunikacji powiatowej
na terenie gminy Bytom Odrzanski — przebudowa drég powiatowych nr 1032F i 1033F”
zamieszczone zostalo w Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu 29.03.2016 roku
(Nr ogloszenia: 69628-2016), w siedzibie zamawiajacego na tablicy ogloszen i na stronie
internetowej www.bip.powiat-nowosolski.pl od dnia 29.03.2016 r.

Do uptywu terminu sktadania ofert tj. do dnia 19.04.2016 r., godz. 10.00 ztozono 8 ofert.
Na podstawie porownania ztozonych ofert wybrano najkorzystniejsza oferte ztlozong przez firme¢
SKANSKA S.A. ul. Gen. Zajaczka 9 01-518 Warszawa (kwota brutto oferty 3.550.080,35

zlote), gwarancja — 84 miesiace.
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Zamawiajacy ustalit warto$¢ szacunkowa zamédwienia na podstawie kosztorysu inwestorskiego
w dniu 25.03.2016 r., na kwote netto 4.601.956,64 zt (brutto 5.660.406,67 z}).

Zestawienie ztozonych ofert

Nr Kwota brutto Stosunek % ceny Stosunek ceny oferty Czy zwrécono

oferty zlozonych brutto oferty brutto do $redniej si¢
ofert do wartosci brutto arytmetycznej cen 0 wyjasnienia Uwagi
kosztorysu wszystkich ztozonych ofert w przypadku
inwestorskiego rnc?
1 4.425.685,57 21,8 % - nd
2 3.550.080,35 37,3% 15,0 % tak wybrana oferta

3 4.778.594,05 15,6 % ) nd
4 3.688.770,00 34,8 % 11.7 % tak
5 4.569.502,21 19,3 % - nd
6 4.929.726,00 12,9 % - nd
7 3.551.616,45 37,2% 15,0 % tak
8 3.935.828,39 30.4 % 58 9% tak

e  Srednia arytmetyczna cen brutto wszystkich ztozonych ofert — 4.178.725,37 zl.

Na podstawie powyzszego zestawienia ofert wynika, ze oferty nr 2, 4, 7 i 8 sg nizsze co najmnie;j
0 30% od wartosci zamoOwienia, lecz Zzadna z nich nie odbiega powyzej 30% od $redniej
arytmetycznej wszystkich ztozonych ofert.

Wybrany wykonawca zaoferowal ceng w wysokosci brutto 3.550.080,35 zi, czyli nizsza
0 37,3 % od wartosci zamowienia ustalonego przed wszczeciem postepowania.

W zwiagzku z art. 90 ust 1 ustawy Pzp w celu ustalenia, czy oferta zawiera razaco niskg ceng
w stosunku do przedmiotu zamowienia, zamawiajagcy wezwal wykonawcoéw do udzielenia
wyjasnien dotyczacych zaoferowanej ceny, w tym przypadku obowigzek ten dotyczyt
4 wykonawcéw. Zamawiajacy przyjat wyjasnienia ztozone przez wykonawcow.

Ogtoszenie o udzieleniu zamdwienia zostato zamieszczone w Biuletynie Zamowien Publicznych
w dniu 28.09.2017 r. pod nr 500035484-N-2017.

Z przedtozonej dokumentacji postepowania przetargowego wynika, ze Powiat Nowosolski
przeprowadzil przetarg stosujac zasady okreslone w ustawie z dnia 29.01.2004 roku Prawo
zamoOwien publicznych, tj. w szczegdlnosci:

- wszystkie osoby biorgce udziat w postepowaniu ztozyly oswiadczenia wymagane
art. 17 ust. 2 ustawy,

- zamieszczano 1 przekazywano do publikacji ogloszenia wymagane przepisami
WW. ustawy,

- specyfikacja istotnych warunkéw zamoéwienia (SIWZ) opracowana zostata zgodnie
z art. 36 ww. ustawy.

Wyboru najkorzystniejszej oferty dokonano na podstawie kryterium oceny oferty okreslonego
w SIWZ, ktorym byta najkorzystniejsza cena oraz okres gwarancji jakosci.
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W toku postgpowania:
— nie wystapil przypadek wykluczenia wykonawcy,
— nie odrzucono zadnej oferty,
— przebieg postepowania przetargowego udokumentowano protokotem postepowania
w trybie przetargu nieograniczonego.

W dniu 12.05.2016 r. Powiat Nowosolski zawart z wybranym w wyniku przetargu
niecograniczonego wykonawcg umowe¢ nr PN 291/2016/PZD w zakresie realizacji
przedmiotowego zadania.

Za wykonanie przedmiotu umowy strony ustality wynagrodzenie kosztorysowe brutto
w wysokosci 3.550.080,35 zt. Termin zakonczenia wykonania przedmiotu umowy ustalono na
dzien 30.10.2016 1.

W dniu 04.10.2016 r. wykonawca robdt firma SKANSKA S.A. wystapita do inwestora
z wnioskiem o przedtuzenie terminu wykonania przedmiotu umowy na dzien 30.11.2016 .

W zwigzku z powyzszym w dniu 21.10.2016 r. strony zawarty Aneks nr 1 do umowy
zasadniczej, (podstawa § 14 ust. 4 przedmiotowej umowy).

5.4 Rozliczenie finansowe
Po caltkowitym rozliczeniu inwestycji, zgodnie ze sprawozdaniem koncowym z realizacji

projektu z dnia 02.02.2017 r., wydatki na sfinansowanie zadania wyniosty tacznie
3.308.491,44 zt, w tym:

Lp. | Nr faktury/ data Wartos$é Wartos$é Kwota Data zaplaty
wystawienia netto brutto kwalifikowalna
1 |0001/12/16/D13476 | 2.707.147,90 | 3.329.791,92 08.12.2016
z dnia 06.12.2016 29.12.2016
Nota obcigzeniowa 3.308.491,44
nr 23/2016* - -21.300,48 -
z dnia 28.12.2016
2 | Nr2zdnia 7.751,00 7.751,00 0,00 | 29.12.2016
14.12.2016
RAZEM 2.714.898,90 | 3.337.542,92 3.308.491,44

* Na podstawie § 9 ust 1 lit. a i ust 3 Umowy nr PN 291/2016/PZD z dn. 12.05.2016 r Wykonawcy zostata potracona kara
umowna za zwloke w wykonaniu przedmiotu umowy nieprzekraczajaca 7 dni w stosunku do terminu okreslonego w § 4 ww.
Umowy.

Zgodnie z Aneksem nr 2 do Umowy nr 1/30/3/2016 z dnia 22.03.2016 roku zawartej pomiedzy
Wojewoda Lubuskim a Powiatem Nowosolskim na wniosek Powiatu przekazana zostata
z budzetu panstwa dotacja w kwocie 1.672.646,92 zl., co stanowi nie wiecej niz 50% catkowitej
wartosci zawartej Umowy.

W zwigzku z opdznieniami w odbiorze robot Powiat Nowosolski wystawit firmie SKANSKA
not¢ obcigzeniowa nr 23/2016 z dn. 28.12.2016 r. Zespot kontrolujacy stwierdzit, ze na
dokumencie stanowigcym not¢ obcigzeniowa zostal podany niewlasciwy nr umowy t].
PN 235/2016/PZD z dn. 21.04.2016r., natomiast kwota dotyczyta faktury nr 0001/12/16/D13476
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do Umowy nr PN 291/2016/PZD z dn. 12.05.2016r. Ponadto przytoczona w nocie ksiggowe;j
faktura wystawiona jest z inng data niz ta na nocie ksiggowej. Jednostka wyjasnila, ze
rozbiezno$ci zaistniate w nocie obcigzeniowej wynikaja z omytki pisarskie;.

W zwiazku z naliczonymi Wykonawcy karami umownymi w wysokos$ci 21.300,48 zi. z faktury
nr 0001/12/16/D13476 z dnia 06.12.2016 r., jednostka zwrocita na konto Lubuskiego Urzedu
Wojewddzkiego kwote 10.650,24 zt. (wyciag z rachunku bankowego nr 254/2016/BPL
zdn. 29.12.20161.).

Na podstawie wydrukow z systemu finansowo - ksiggowego, konto 080-95 oraz 130-1 za okres
01.01.2016 — 31.12.2016 wynika, iz w jednostce funkcjonuje ewidencja ksiggowa pozwalajaca
na wyodrebnienie i analiz¢ operacji rachunkowych wykonanych dla tego zadania.

Przeprowadzona kontrola dokumentéw finansowych i ksiegowych potwierdza prawidtowe
wykorzystanie dotacji pochodzacej z budzetu panstwa, przyznanej w ramach Programu Rozwoju
Gminnej i Powiatowej Infrastruktury Drogowej na lata 2016-2019 .

5.5 Rozliczenie umowy partnerskiej.

Powiat Nowosolski w ramach realizowanego zadania, zawarta z Gming Bytom Odrzanski:

— Porozumienie o partnerstwie nr 7313.11.2015 z dnia 19.10.2015 r. (Aneks nr 1 z dnia
08.12.2016 r.) w sprawie wzajemnej wspotpracy i wspotdziataniu oraz udzielenia przez
Gmine¢ Bytom Odrzanski dotacji celowej na ww. zadanie w kwocie 1.672.646,92 zt.

— Umowa nr ZP.7313.8.2016 z dnia 20.05.2016 r. (Aneks nr 1 z dnia 06.12.2016 r.)
w sprawie udzielenia pomocy finansowej na ww. zadania w kwocie 1.672.646,92 zt.

Potwierdzenie realizacji przelewu z dnia 06.12.2016 r.

5.7 Odbiory robét.

W dniu 30.11.2016 r. Wykonawca inwestycji zglosit pisemnie gotowos¢ do odbioru koncowego
przedmiotowego zadania. W zwigzku z faktem, ze firma SKANSKA nie dostarczyta wraz
z pismem wymaganych Umowga dokumentow (dokumenty te zostaly dostarczone w dniu
2 grudnia 2016 r) firmie zostalty naliczone kary umowne zgodnie z § 9 pkt. 1 lit. a i pkt. 3 ww.
Umowy.

W dniu 06.12.2016 r. Komisja odbioru robot przeprowadzita odbior koncowy zadania
stwierdzajac usterki, ktore zostaty spisane w zatgczniku nr 1 do protokotu.

W dniu 23.12.2016 r. wykonawca robot zglosit piSemnie usuniecie usterek od poz. 1 do 20
zapisanych w zalgczniku. Pozostate usterki z poz. 21 i 22 zostaly usuni¢te co zostato
odnotowane w protokole przegladu gwarancyjnego z dnia 27.06.2017r.

5.8 Dokumentacja drog.

Kontroli poddano dokumentacj¢ ewidencyjng zadania.
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Zespot kontrolujacy ustalit, ze dla drog:

— nr ewidencyjny odcinka drogi powiatowej P0010320804000, cigg drogi: nr 1032F,
przebieg Miynska — Bytom Odrzanski — Wierzbnica — Miatkow, jest prowadzona ksigzka
drogi, ktéra posiada aktualne wpisy. Data zatozenia ksigzki — 08.09.2010 r.

— nr ewidencyjny odcinka drogi powiatowej P0010330804000, cigg drogi: nr 1033F,
przebieg Wierzbnica - Bonow, jest prowadzona ksigzka drogi, ktora posiada aktualne
wpisy. Data zatozenia ksigzki — 22.10.2009 r.

5.9 Kontrola rzeczowa zadania

W dniu 29.09.2017 roku Zespot Kontrolujagcy potwierdzit wykonanie zadania na podstawie
przeprowadzonej wizji lokalnej w miejscu realizacji inwestycji oraz dokumentacji
przedstawionej przez jednostke. Z ogledzin sporzadzono dokumentacje¢ fotograficzng, ktora
stanowi akta kontroli.

Ponadto na miejscu realizacji zadania, Zespot Kontrolujacy potwierdzit dopelnienie przez
jednostke warunkéw promocyjnych zawartych w umowie o dofinansowanie.

6. Badanie dokumentacji budowlanej pod katem zgodno$ci realizacji inwestycji ze
zgloszeniem wykonania rob6t budowlanych

W wyniku badania jakosci wykonania, nadzoru i przebiegu inwestycji, Zespot kontrolujacy
sprawdzit dokumentacje odbiorows i stan rzeczowy wykonanej przebudowy drogi powiatowej nr
1033F na odcinku Wierzbnica — Bonow (dz. nr 100/3 obreb Bonéw) i stwierdzit :

1. Rozbiezno$¢ pomiedzy zalozeniami do projektu a stanem faktycznym dotyczacym

konstrukcji warstw podbudowy pod nawierzchnig asfaltowa.
Projektant zatozyt ze na calym odcinku pod istniejacg nawierzchnig znajduje si¢
podbudowa z kruszywa o okreslonej grubosci. W wyniku czynno$ci wyjasniajacych
zarzadca drogi oraz inspektor nadzoru inwestorskiego poinformowali, ze podbudowa pod
nawierzchni¢ nie jest z kruszywa, a jedynie wykonano (w latach 80-tych) w niej
stabilizacje gruntu prawdopodobnie cementem (nie sprawdzono jej no$nosci
a w miejscach watpliwych dokonano jej wymiany na kruszywo tamane) oraz
w miejscach zanizen istniejagcej nawierzchni zrezygnowano z jej frezowania a jedynie
usunigto wyniesienia. Na tak przygotowang powierzchni¢ polozono warstwe
wyroéwnawczg (profilujaca) i $cieralng.

2. W toku czynnoS$ci przedstawiono protokoly z badania zaggszczenia kruszywa tamanego
w miejscach jego wbudowania (nie okreslaty one jednoznacznie miejsc wbudowania lub
wymiany podbudowy). Wyniki badan byty pozytywne.

3. Przedstawione dokumenty na wbudowane materialy byly zgodne z obowigzujacymi
przepisami .

4. Zarzadca nie przedstawil wynikéw badan dla calej konstrukcji jezdni po zakonczeniu
robot. Jedynie poinformowal, ze dla remontu nie sa one wykonywane.
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5. W trakcie ogledzin przedmiotowej drogi wg oceny wizualnej Zespot kontrolujacy nie

stwierdzil kolein na drodze. Widoczne sg miejscowe wstawki wskazujace na naprawy
gwarancyjne w miejscach uszkodzonej nowej nawierzchni.

Whioski :

W zwigzku z niewykonaniem badan nosnosci dla calej nawierzchni drogi powiatowej nr 1033F
(nie byly wymagane zgodnie z Prawem budowlanym) trudno jest stwierdzi¢ czy wymagana
no$nos$¢ na calej drodze zostata zachowana, gdyz zostaly przeprowadzone tylko badania
czastkowe tzn. wykonywane jedynie w miejscach gdzie wymieniano istniejacg podbudowe oraz
w miejscach poszerzen nawierzchni (na samym kruszywie — z wynikiem pozytywnym).
Wykonawca oraz inwestor nie wykonali badan istniejacej stabilizacji, w zwigzku z czym nie
okreslono aktualnej nosno$ci nawierzchni podbudowy.
Bez wykonania badan no$nos$ci drogi brak jest mozliwo$ci okreslenia jakosci wykonanych prac

na przedmiotowej drodze.

7. Stan realizacji zagadnien zgloszonych we wniosku o Kkontrole do Wojewody

Lubuskiego.

Odcinek drogi nr 1033F Wierzbnica — Bonow (dz. nr 100/3 obreb Bonéw) realizowany
w ramach zadania pn. ,, Usprawnienie systemu komunikacji powiatowej na terenie gminy
Bytom Odrzanski — przebudowa drog powiatowych nr 1032F i 1033F” :

Zagadnienia

(zgtoszone we wniosku o kontrole)

Zakres kontroli

Ustalenia

Jako$¢ wykonania

Wyniki badan laboratoryjnych i wizja

lokalna drogi.

Dokumentacja na wbudowane
materiaty zgodna

Z obowigzujacymi przepisami
tzn. wbudowane materiaty

i wyroby posiadaty certyfikaty
i atesty dopuszczajace te
wyroby do obrotu i stosowania
w Polsce. Dotyczy badan
czastkowych tj. wykonywanych
jedynie w miejscach gdzie
wymieniono istniejaca
podbudowe oraz w miejscach
poszerzen nawierzchni.
Wizualnie nie stwierdzono
kolein, a jedynie miejscowo
wstawki po naprawach
gwarancyjnych.

Wiasciwy nadzor inwestycji

Umowa z inspektorem nadzoru ,
wymagane uprawnienia budowlane

Potwierdzono zakres nadzoru
i wymagane uprawnienia.

Zgodnos¢ inwestycji z projektem

Dokumentacja projektowa
1 protokoty odbioru robét.

Zgodnie z protokotem odbioru
koncowego robot zakres robot
zgodny z umowa i aneksem nr 1
do umowy z wykonawcg robot.
Stwierdzone podczas odbioru

i przegladow gwarancyjnych
usterki sa usuwane na biezaco
w ramach 7 letniej gwarancji.
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robot.

Brak warstwy podbudowy Protokoty odbioru robot zanikajacych | Wyniki pozytywne (wybrane
i ulegajacych zakryciu. odcinki drogi) -
w zakresie podbudowy
z kruszywa tamanego

bazaltowego stabilizowanego
mechanicznie — warstwa
ogr.20cmi25cm

po zageszczeniu oraz warstwy
odcinajacej z gruntu
stabilizowanego cementem  gr.
20cm o Rm 2,5 MPa.

Brak nalezytego zaggszczenia gruntu Wyniki badan laboratoryjnych . Wyniki pozytywne (wybrane

odcinki drogi) - oznaczenie
wskaznika zageszczenia
podtoza cylindrem wciskanym.
Na podstawie probek okreslono
wilgotnos$¢ naturalna, ggstosé
objetosciowsa szkieletu gruntu,
wilgotno$¢ optymalna,
maksymalng gestos¢
objetosciows szkieletu gruntu i
wskaznik zageszczenia gruntu.

Zalecana no$no$¢ podtoza Dokumentacja projektowa oraz Brak wymogu badan no$no$ci
przepisy Rozporzadzenia Ministra drogi w zwiazku z realizacja
Transportu i Gospodarki Morskiej inwestycji w oparciu
w sprawie warunkow technicznych o0 zgloszenie robot.

jakim powinny odpowiada¢ drogi
publiczne i ich usytuowanie
(Dz. U. 2016 poz. 124).

8. Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowosci/uchybien:
1. Ustalenia kontroli :

1) W wyniku badania dokumentacji przetargowej stwierdzono naruszenie art. 95 ust. 1 Pzp.
Zgodnie z tym przepisem: ,,Jezeli warto$§¢ zamoOwienia lub umowy ramowej jest mniejsza niz
kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8, zamawiajacy niezwlocznie
po zawarciu umowy w sprawie zaméOwienia publicznego albo umowy ramowej zamieszcza
ogloszenie o udzieleniu zamowienia w BZP”.

W przypadku przedmiotowego zamodwienia zawarcie umowy nastgpito dnia 12.05.2016 r.,
a ogloszenie o udzieleniu zamowienia zostato opublikowane w BZP (pod nr 500035484-N-2016)
w dniu 28.09.2017 r., tj. po uptywie 16 m-cy i 16 dni.

Stwierdzone naruszenie nie wptyneto na wynik postgpowania przetargowego.

Osobami odpowiedzialnymi za stwierdzone uchybienie sg :

Pan Waldemar Wrze$niak — Starosta Nowosolski,
Pan Wiestaw Staruch — Kierownik Powiatowego Zarzadu Drog w Nowej Soli,
Pani Marietta Abramczyk — starszy specjalista w Powiatowym Zarzadzie Drog w Nowej Soli

Celem uniknigcia w przysztosci uchybienia dziatajac na podstawie art. 46. ust. 3 pkt 1 ustawy

dnia 15 lipca 2011 roku o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz, 1092) zalecam:
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1. Przestrzeganie przepisow ustawy Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz.
2164) a w szczegolnosci art. 95 ust. 1 ustawy.

Na podstawie art. 46 ust. 3 pkt. 3 ustawy z dnia 15.07.2011 roku o kontroli w administracji
rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz, 1092), o sposobie wykonania zalecen pokontrolnych, podjetych
dziataniach lub przyczynach ich nie podj¢cia prosz¢ powiadomi¢ w terminie 7 dni roboczych
od dnia otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego.

Biorac powyzsze pod uwage, kontrolowang dziatalno$¢ ocenia si¢ pozytywnie z uchybieniem.

Od niniejszego wystapienia pokontrolnego nie przystuguja srodki odwotawcze.

WOJEWODA LUBUSKI

Wiadystaw Dajczak
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