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WOJEWODA LUBUSKI
PS-V.431.8.2016.JTom

Gorzéw WIkp., dnia 14 grudnia 2016 r.

Pan

Tomasz Taupa

Kierownik

Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej
ul. Rutkowskiego 9

Witnica

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 31 ust. 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 2007r. o pomocy osobom
uprawnionym do alimentéw (Dz. U. z 2015r. poz. 859 ze zm.), w zwigzku z art. 3 ust. 2
i art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009r. 0 wojewodzie i administracji rzadowe;j
w wojewodztwie (tj. Dz. U. z 2015r., poz. 525) i art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia
15 lipca 2011r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. z 2011r. Nr 185, poz. 1092)
Lubuski Urzad Wojewddzki w Gorzowie Wlkp. w dniu 07.11.2016r. przeprowadzil kontrole
problemowa w Miejsko-Gminnym Osrodku Pomocy Spotecznej w Witnicy w zakresie
realizacji zadan wynikajacych z ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentow.

Kontrolg zostaty objete zagadnienia z zakresu zasadnosci przyznawania §wiadczen
Z funduszu alimentacyjnego za okres od 1 pazdziernika 2014r. do 30 wrze$nia 2015r.

Kontrolg przeprowadzit zespot kontrolny w sktadzie:

— Julita Tomczyk - inspektor wojewodzki w Wydziale Polityki Spotecznej Lubuskiego
Urzedu Wojewddzkiego w Gorzowie Wlkp., posiadajagca upowaznienie Wojewody
Lubuskiego nr 258-1/2016 z dnia 26.10.2016r. - przewodniczaca zespotu kontrolnego,

— Marta Zienkiewicz — inspektor w Wydziale Polityki Spotecznej Lubuskiego Urzedu
Wojewodzkiego w Gorzowie Wlkp., posiadajaca upowaznienie Wojewody Lubuskiego
nr 258-2/2016 z dnia 26.10.2016r. - cztonek zespotu kontrolnego.

Przed przystapieniem do kontroli zespot kontrolny ztozyl pisemne o$wiadczenia
o braku okolicznosci uzasadniajacych wytaczenie od udziatu w niniejszej kontroli.

O terminie przeprowadzenia kontroli zawiadomiono jednostke kontrolowang pismem
z dnia 24.10.2016r. (znak: PS-V.431.8.2016.JTom), za posrednictwem listu poleconego.

Jednostka kontrolowana realizowata zadania zlecone na podstawie:
—  Zarzadzenia Nr 213/2015 Burmistrza Miasta i Gminy Witnica z dnia 18 grudnia 2015r.
W sprawie powotlania Kierownika Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej
w Witnicy;
—  Uchwaty Nr X/50/2015 Rady Miejskiej w Witnicy z dnia 30 kwietnia 2015 r. w sprawie
uchwalenia Statutu Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Witnicy;



— Zarzadzenia Nr 56.2016 Burmistrza Miasta i Gminy Witnica z dnia 20 maja 2016 roku
w sprawie zatwierdzenia Regulaminu Organizacyjnego Miejsko-Gminnego Os$rodka
Pomocy Spotecznej w Witnicy;

—  Zarzadzenia Nr 107/2008 Burmistrza Miasta i Gminy Witnica z dnia 24 listopada 2008r.
w sprawie upowaznienia zastepcy kierownika MGOPS w Witnicy do prowadzenia
indywidualnych postepowan i wydawania decyzji administracyjnych w imieniu
Burmistrza Miasta i Gminy Witnica;

—  Zarzadzenia Nr 142.2015 Burmistrza Miasta i Gminy Witnica z dnia 3 sierpnia 2015 roku
w sprawie upowaznienia Pani Aleksandry Kobylanskiej — petnigcej obowigzki
Kierownika MGOPS w Witnicy do prowadzenia indywidualnych postepowan

I wydawania decyzji administracyjnych w imieniu Burmistrza Miasta i Gminy Witnica;

—  Zarzadzenia Nr 15.2016 Burmistrza Miasta i Gminy Witnica z dnia 24 lutego 2016 roku
w sprawie upowaznienia Pani Aleksandry Kobylanskiej — zastepcy kierownika MGOPS
w Witnicy do prowadzenia indywidualnych postepowan 1 wydawania decyzji
administracyjnych w imieniu Burmistrza Miasta i Gminy Witnica;

— Pelnomocnictwa Burmistrza Miasta 1 Gminy Witnica z dnia 29.02.2016r.
nr WOR-S.0052.17.2016;

— Zarzadzenia Nr 216.2015 Burmistrza Miasta i Gminy Witnica z dnia 18 grudnia 2015
roku w sprawie upowaznienia Pana Tomasza Taupe — Kierownika MGOPS w Witnicy
do prowadzenia indywidualnych postepowan i wydawania decyzji administracyjnych
w imieniu Burmistrza Miasta i Gminy Witnica;

— Zarzadzenia Nr 131.2014 Burmistrza Miasta 1 Gminy Witnica z dnia
21 pazdziernika 2014 r. w sprawie upowaznienia Pani Marleny Niparko — pracownika
MGOPS w Witnicy do podejmowania dziatan wobec dluznikow alimentacyjnych
I prowadzenia postgpowan administracyjnych na podstawie ustawy z dnia
7 wrzesnia 2007 roku o pomocy osobom uprawnionym do alimentow;

—  Zarzadzenia Nr 174.2012 Burmistrza Miasta i Gminy Witnica z dnia 7 listopada 2012 r.
w sprawie upowaznienia Pani Julity Karasinskiej — kierownika MGOPS w Witnicy
do prowadzenia indywidualnych postgpowan i wydawania decyzji administracyjnych
w imieniu Burmistrza Miasta i Gminy Witnica;

Nadzor nad prawidlowa realizacja kontrolowanego zagadnienia w okresie
zasitkowym 2014/2015 sprawowata Pani Julita Karasinska — Kierownik Miejsko-Gminnego
Osrodka Pomocy Spolecznej w Witnicy oraz Pani Aleksandra Kobylanska — Zastepca
Kierownika MGOPS w Witnicy. Funkcj¢ Kierownika od 18.12.2015r. sprawuje Pan Tomasz
Taupa. W okresie zasitkowym 2014/2015 kontrolowane zadania byty realizowane przez Panig
Marleng Sikorska (zmiana nazwiska na Niparko). W trakcie kontroli wyjasnien udzielata Pani
Krystyna Flaszynska — Inspektor ds. funduszu alimentacyjnego.

W toku kontroli ustalono, co nastepuje:

Zasadno$¢ przyznawania $wiadczen z funduszu alimentacyjnego — oceniono pozytywnie
zZ uchybieniami.

Podczas czynnosci kontrolnych starano si¢ ustali¢, czy kontrolowana jednostka
przyznaje $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego z nalezytg staranno$cig i rzetelnoscia,
jak rdwniez w oparciu o obowigzujace przepisy ustawy z dnia 7 wrzes$nia 2007r. o pomocy
osobom uprawnionym do alimentow (Dz. U. z 2015r., poz. 859 ze zm.). Oceny dokonano
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na podstawie miernikow odnoszacych si¢ do kontrolowanego zagadnienia. Badajac
dokumentacj¢ zrodlowa rodzin, dla ktérych w okresie zasitkowym 2014 - 2015 zostato
przyznane $wiadczenie z funduszu alimentacyjnego probowano ustali¢:

1. Czy jednostka kontrolowana wydawala decyzje przyznajgce prawo do swiadczen
z funduszu alimentacyjnego w oparciu o kompletny wniosek? (art. 15 ust. 31 4)

Rodzaj miernika: miernik ilo§ciowy.
Nazwa miernika: liczba kompletnych wnioskow w stosunku do liczby decyzji
skontrolowanych.

Kontroli poddano losowo wybrang dokumentacj¢ 26 rodzin (zgodnie z przyj¢tymi
zalozeniami dotyczacymi doboru proby na kontrole w 2016r.), ktorym w okresie
od 1 pazdziernika 2014r. do 30 wrzesnia 2015r. wyptacono $wiadczenia z funduszu
alimentacyjnego.

Do wnioskéw dotagczone byly m. in.: zaswiadczenia wydane przez naczelnika
wiasciwego urzedu skarbowego lub os$wiadczenia o wysokosci dochodu, zaswiadczenia
lub oswiadczenia dokumentujace wysoko$¢ innych dochodow oraz inne dokumenty,
tj.: dokument stwierdzajacy wiek osoby uprawnionej, akty urodzenia dzieci, zaswiadczenie
organu prowadzacego postepowanie egzekucyjne albo o$wiadczenie stwierdzajace
bezskuteczno$¢ egzekucji, dokumenty zasadzajace alimenty (odpisy orzeczenia sadu,
postanowienia sadu, ugody sadowe), zaswiadczenia lub o§wiadczenia o uczgszczaniu dziecka
do szkoty oraz o$wiadczenia o wysokosci sktadek na ubezpieczenie zdrowotne.

W trakcie kontroli ustalono, iz w 25 przypadkach wnioski wypetnione byly
prawidtowo 1 zawieraty komplet wymaganych dokumentéw, niezbednych do ustalenia prawa
do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego. Ponadto w jednej sprawie $wiadczenie zostato
przyznane bez wniosku osoby uprawnionej lub jej przedstawiciela ustawowego,
lecz na podstawie wniosku przekazanego przez inny organ. Zatem 96% skontrolowanych
decyzji wydanych byto w oparciu o kompletny wniosek.

2. Czy decyzje wydawane byly terminowo? (art. 20 ww. ustawy, art. 35 Kodeksu
postepowania administracyjnego)

Rodzaj miernika: miernik ilo§ciowy.
Nazwa miernika: liczba terminowo wydanych decyzji w stosunku do liczby decyzji
skontrolowanych.

Zgodnie z art. 20 ww. ustawy wnioski o ustalenie prawa do §wiadczen z funduszu
alimentacyjnego na nowy okres zasitkowy przyjmowane sg od 1 sierpnia. W przypadku,
gdy osoba ubiegajaca si¢ o $wiadczenia na nowy okres §wiadczeniowy ztozy wniosek
wraz z dokumentami do dnia 31 sierpnia, ustalenie prawa do $wiadczen oraz wyplata
swiadczenia przystugujacego za miesigc pazdziernik nastepuje do dnia 31 pazdziernika.
W przypadku, gdy osoba ubiegajaca si¢ o §wiadczenia na nowy okres §wiadczeniowy zlozy
wniosek wraz z dokumentami od dnia 1 wrzesnia do 31 pazdziernika, ustalenie prawa
do s$wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz wyplata $wiadczen przystugujacych
za miesigc pazdziernik nastgpuje do dnia 30 listopada. Skontrolowano 26 decyzji
przyznajacych $wiadczenie z funduszu alimentacyjnego i ustalono, 1z wszystkie wydane byty
terminowo.



Zatem 100% decyzji wydana byla z zachowaniem terminu, o ktérym mowa
w art. 35 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

3. Czy postgpowanie w sprawie przyznania Swiadczen 7 funduszu alimentacyjnego
prowadzone bylo zgodnie zasadami i trybem okreslonym w rozdziale 4 ww. ustawy
oraz Kodeksem postegpowania administracyjnego?

Rodzaj miernika: miernik jakoSciowy.

Nazwa miernika: czy jednostka kontrolowana przeprowadza postepowania zgodnie
z zasadami i trybem okreslonym w rozdziale 4 ww. ustawy i Kodeksu postepowania
administracyjnego?

Zgodnie z rozdziatem 4 ww. ustawy ustalenie prawa do §wiadczen z funduszu
alimentacyjnego oraz ich wyplata nastepuja odpowiednio na wniosek osoby uprawnionej
lub jej przedstawiciela ustawowego. Wniosek sklada si¢ w urzedzie gminy lub miasta
wlasciwym ze wzglgdu na miejsce zamieszkania osoby uprawnionej. W trakcie kontroli
ustalono, iz w 21 przypadkach $wiadczenie z funduszu alimentacyjnego zostalo przyznane
na osob¢ uprawniong, za§ w 5 przypadkach na osobg¢ nieuprawniong. Ponadto w jednym
przypadku stwierdzono, iz $wiadczenie z funduszu alimentacyjnego zostalo przyznane
z naruszeniem art. 15 ust. 1 ww. ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentow,
tj. bez wniosku osoby uprawnionej lub jej przedstawiciela ustawowego.

Zatem 77% postepowan prowadzona byta zgodnie z zasadami i trybem okreslonym
w sprawach przyznania 1 wyptacania §wiadczen z funduszu alimentacyjnego.

4. Czy swiadczenia 7 funduszu alimentacyjnego byly przyznawane we wiasciwej wysokosci
i na wlasciwy okres? (art. 9, art. 18 ww. ustawy)

Rodzaj miernika: miernik ilo§ciowy
Nazwa miernika: liczba decyzji przyznajacych $wiadczenie we wlasciwe] wysokos$ci
1 na wlasciwy okres w stosunku do decyzji skontrolowanych.

Zgodnie z art. 10 ww. ustawy §wiadczenia z funduszu alimentacyjnego przystuguja
w wysokosci biezgco ustalonych alimentow, jednakze nie wyzszej niz 500 zt. Natomiast
Swiadczenia nie przystuguja, jezeli osoba uprawniona zostala umieszczona w instytucji
zapewniajace] catodobowe utrzymanie lub w pieczy zastepczej, badz zawarla zwigzek
matzenski.

Prawo do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego ustala si¢ na okres swiadczeniowy
poczawszy od miesigca, w ktorym wplynal wniosek, nie wczedniej niz od poczatku okresu
swiadczeniowego do konca tego okresu. Okres $wiadczeniowy obejmuje okres od dnia
1 pazdziernika do dnia 30 wrzes$nia nastgpnego roku kalendarzowego.

Na podstawie skontrolowanej dokumentacji dotyczacej przyznawania prawa
do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego stwierdzono, iz we wszystkich skontrolowanych
przypadkach $wiadczenia zostaly przyznane we wlasciwej wysokosci 1 na wlasciwy okres.

Zatem 100 % kontrolowanych $§wiadczen przyznanych bylo prawidtowo.



5. Czy swiadczenia 7 funduszu alimentacyjnego przyznawane byly osobom spelniajgcym
kryterium dochodowe? (art. 9 ust. 2)

Rodzaj miernika: miernik ilosciowy
Nazwa miernika: liczba wydanych decyzji dla 0sob spetniajacych kryterium dochodowe.

Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego przystuguja, jezeli dochéd rodziny
w przeliczeniu na osob¢ w rodzinie nie przekracza kwoty 725 z1.

Wszystkie osoby ubiegajace si¢ o przyznanie §wiadczen z funduszu alimentacyjnego,
ktorych dokumenty zostaly poddane kontroli, nie przekroczyty kryterium dochodowego.
I tak stwierdzono, iz w siedmiu przypadkach wykazano dochdd rodziny — 0 zi, w dziewigciu
przypadkach dochdéd nie przekroczyt kwoty 250 zl, w szeSciu rodzinach dochdd
nie przekroczyt 500 zt, natomiast w czterech przypadkach - 725 zt.

Zatem 100% decyzji wydana zostata prawidtowo.

6. Czy organ wlasciwy wierzyciela wydal upowazinienie do prowadzenia postgpowan
w sprawie swiadczen 7 funduszu alimentacyjnego? (art. 12 ust. 2)

Rodzaj miernika: miernik jakosciowy
Nazwa miernika: czy osoba prowadzaca postgpowania w sprawie $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego posiadata stosowne upowaznienie?

Postepowania w sprawie $wiadczen z funduszu alimentacyjnego prowadzi organ
wlasciwy wierzyciela. Organ wlasciwy wierzyciela moze upowazni¢ w formie pisemne;j
swojego zastepce, pracownika urzedu albo kierownika osrodka pomocy spotecznej lub innej
jednostki organizacyjnej gminy, a takze inng osobe¢ na wniosek kierownika osrodka pomocy
spotecznej lub innej jednostki organizacyjnej gminy do prowadzenia postgpowania
w sprawie $wiadczen z funduszu alimentacyjnego, a takze do wydawania w tych sprawach
decyzji.

W jednostce kontrolowanej zadaniami wynikajagcymi z ustawy o pomocy osobom
uprawnionym do alimentéw w kontrolowanym okresie zasitkowym 2014/2015 zajmowala si¢
Pani Marlena Sikorska (zmiana nazwiska na Niparko), ktoéra posiada upowaznienie
Burmistrza Miasta i Gminy Witnica (Nr 59/2010 z dnia 30.06.2010 oraz Nr 131.2014 z dnia
21.10.2014r.) do podejmowania dzialan wobec dluznikow alimentacyjnych i prowadzenia
postepowan administracyjnych, o ktérych mowa w art. 12 ust 2 ww. ustawy o pomocy
osobom uprawnionym do alimentow.

Nadzor nad prawidlowa realizacja powyzszego zadania w kontrolowanym okresie
sprawowala Pani Julita Karasinska - kierownik MGOPS w Witnicy, posiadajgca
upowaznienie Burmistrza Miasta i Gminy Witnica (Nr 174.2012 z dnia 7 listopada 2012r.)
oraz Pani Aleksandra Kobylanska — z-ca kierownika MGOPS w Witnicy, posiadajaca
upowaznienie Burmistrza Miasta 1 Gminy Witnica (Nr 107/2008 z dnia 24 listopada 2008r.)

Z dniem 18.12.2015r. nadzér nad prawidlowg realizacja zadania zleconego
wynikajacego z ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentow sprawuje Pan Tomasz
Taupa, ktory posiada upowaznienie (Burmistrza Miasta i Gminy Witnica z dnia 18.12.2015r.),
o ktorym mowa w art. 12 ust 2 ww. ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentow.



Za kryteria oceny postuzyly:

e legalnos¢ — w toku kontroli stwierdzono naruszenia przepisOw prawa w zakresie:
art. 2 pkt 11 w zw. z art. 9 ust. 1, art. 15 ust. 1 ww. ustawy z dnia 7 wrze$nia 2007r.
0 pomocy osobom uprawnionym do alimentow;

e rzetelno$¢ — na podstawie skontrolowanej dokumentacji stwierdzono, iz kontrolowane
zadanie jest realizowane w sposob rzetelny, aczkolwiek w pieciu przypadkach swiadczenie
zostalo przyznane na osobe nie bedaca strong postepowania. Ponadto w jednym przypadku
swiadczenie z FA zostalo przyznane bez wniosku strony, o ktorym mowa w art. 15 ust. 1
WW. ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentow.

Na tym kontrole zakonczono. Dokonano wpisu do znajdujacej si¢ w Miejsko-
Gminnym Osrodku Pomocy Spotecznej w Witnicy ksiazki kontroli pod pozycja nr 22.

W toku kontroli stwierdzono nastepujace uchybienia:

W  zakresie zasadno$ci przyznawania $wiadczen z funduszu alimentacyjnego
stwierdzono, iz w pieciu przypadkach naruszono przepisy prawa w zakresie art. 2 pkt 11
w zw. z art. 9 ust. 1, i tak:

Decyzja z dnia 27.08.2014r. znak: MGOPS.530.172.2014 przyznano $wiadczenie
z funduszu alimentacyjnego dla osoby ubiegajacej si¢ o $wiadczenie (matce) na dziecko, ktore
w dniu sktadania wniosku byto osobg pelnoletnig. Pomimo tego, iz wniosek zostat ztozony
przez matke strony, nie upowaznia to organu wlasciwego do wydania decyzji na nig. Mogta
ona jedynie zlozy¢ wniosek w imieniu dziecka, natomiast decyzja powinna by¢ wydana
na osob¢ uprawniong, czyli petnoletnie dziecko. Analogiczna sytuacja miala miejsce
w przypadku decyzji z dnia 10.09.2014 znak. MGOPS.530.204.2014, decyzji z dnia
27.08.2014r. znak: MGOPS.530.47.2014 oraz decyzji z dnia 02.09.2014 znak
MGOPS.530.203A.2014. Ponadto w jednym przypadku przyznano $wiadczenie dla matki —
na dziecko, ktore w trakcie okresu zasitkowego nabylo peinoletnios¢ — decyzja z dnia
04.09.2014 znak MGOPS.530.180.2014.

W zwigzku z przyznaniem $wiadczen w sposob niezgodny z obowigzujacymi
przepisami ($§wiadczenia powinny zostaé przyznane na osoby pelnoletnie) przyjeto
w powyzszych kwestiach wyjasnienia od Pani Aleksandry Kobylanskiej — zastgpcy
kierownika MGOPS w Witnicy, z tresci ktorych wynika, iz ,,pracownik wydajacy decyzje
sugerowal si¢ tym, ze syn/corka pelnoletni upowaznili matke i dlatego decyzja zostata
wydana na matke”.

Wskaza¢ nalezy, iz stosownie do art. 9 ust. 1 ww. ustawy, $wiadczenia z funduszu
alimentacyjnego przystuguja osobie uprawnionej do ukonczenia przez nig 18 roku zycia
albo w przypadku gdy uczy sie¢ w szkole lub szkole wyzszej do ukonczenia przez nig 25 roku
zycia (...). Zgodnie z art. 2 pkt 11 w/w ustawy — za ,,0sobe¢ uprawniong uwaza si¢ 0sobg¢
uprawniong do alimentdw od rodzica na podstawie tytutu wykonawczego pochodzacego
lub zatwierdzonego przez sad, jezeli egzekucja okazata si¢ bezskuteczna”. Natomiast w mysl
art. 15 tej ustawy ustalenie prawa do §wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz ich wyptata
nastepuja odpowiednio na wniosek osoby uprawnionej lub jej przedstawiciela ustawowego.

W powyzszej kwestii stanowisko zajal Sad Najwyzszy, ktory w uchwale z dnia
16 kwietnia 1977r. (sygn.. akt II1 CZP 14/77, publikacja OSNCP 1977/7 poz. 106) stwierdzit,
ze ,,w przypadku uzyskania przez uprawnionego pelnoletno$ci z zachowaniem prawa



do dalszej alimentacji wyptata §wiadczenia moze nastapi¢ wytacznie do jego rak. Zdarzenie
to nie wymaga stwierdzenia orzeczeniem sadu opiekunczego i1 dlatego do wykazania
legitymacji do osobistego odbioru $wiadczen wystarcza odpowiednie dokumenty stanu
cywilnego”.

Ponadto Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 09.12.2010r. (syg. | OSK
1161/10) stwierdzil, i1z ,ustalajac znaczenie pojecia osoby uprawnionej okreslonego
w art. 2 pkt 11 w zw. z art. 9 ust. 1 ustawy, przy pomocy wykladni zaktadajacej spojnosc
przepisbw prawa uzna¢ nalezy, ze osobg uprawniong do $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego jest wylacznie osoba (dziecko maloletnie badZ pelnoletnie), ktéra nie jest
ekonomicznie samodzielna ze wzgledu na wiek badz kontynuowanie nauki, badz ze wzgledu
na znaczny stopien niepelnosprawnosci, dla ktorej dluznikiem alimentacyjnym jest rodzic”.

W toku kontroli ustalono rowniez, iz w jednym przypadku naruszono przepisy prawa
w zakresie art. 15 ust 1 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw, i tak w dniu
03.12.2014r. do MGOPS w Witnicy wplyneto zawiadomienie z OPS w Moryniu przekazujace
dokumentacje w sprawie przyznanego $wiadczenia z FA, w zwigzku ze zmiang miejsca
zamieszkania strony. Do dokumentacji dolaczony byl wniosek o przyznanie $wiadczen
Z funduszu alimentacyjnego na okres zasitkowy 2014/2015 (ztozony w dniu 31.10.2014
w OPS w Moryniu) wraz z zalacznikami. Do zawiadomienia dotgczono takze decyzj¢ z dnia
27.11.2014r. Nr OPS.4401-30-1/14 wygaszajaca decyzj¢ OPS w Moryniu z dnia 05.11.2014r.
Nr OPS.4401-30/14 dotyczaca przyznania prawa do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego.
Wobec powyzszego Miejsko-Gminny Os$rodek Pomocy Spotecznej w Witnicy przyznat
decyzja z dnia 04.12.2014r. znak MGOPS.530.52.2014 $wiadczenie z funduszu
alimentacyjnego na okres od 01.12.2014r. do 30.09.2015r. W uzasadnieniu decyzji wskazat,
iz ,,na podstawie ztozonego wniosku w dniu 03.12.2014 wraz z zatagczonymi dokumentami
1 przeprowadzonego postgpowania stwierdza si¢, ze speinione zostaly niezbedne kryteria
warunkujgce uzyskanie wnioskowanego $wiadczenia na osobg¢ uprawniong”.

Zespot kontrolny na podstawie skontrolowanej dokumentacji ustalit, iz wniosek
o ktorym mowa w uzasadnieniu ww. decyzji, nie zostal zlozony przez stron¢ - w celu
ustalenia prawa do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego. Akta sprawy jednoznacznie
wskazujg, iz w dniu 03.12.2014r. do MGOPS w Witnicy wplynety jedynie dokumenty
przekazujace sprawe wraz z decyzja o wygaszeniu przyznanych $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego, w zwigzku ze zmiang miejsca zamieszkania strony. Zatem w przedmiotowej
sprawie zasadnym bylo zloZenie nowego wniosku o przyznanie $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego, gdyz zgodnie z art. 15 ust. 1 ww. ustawy o pomocy osobom uprawnionym
do alimentéw ustalenie prawa do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz ich wyplata
nastepuja odpowiednio na wniosek osoby uprawnionej lub jej przedstawiciela ustawowego.

W powyzszej kwestii przyjeto od Pani Aleksandry Kobylanskiej — zastepcy
kierownika w MGOPS w Witnicy wyjasnieni, z tresci ktoérych wynika, iz ,,pracownik uwazat,
ze wniosek ztozony w OPS Moryniu jest aktualny, za§wiadczenia aktualne — wniosek zostat
przekazany do organu wtasciwego OPS Witnica i dlatego wydat decyzje”.

Nadzor nad prawidlowag realizacja kontrolowanego zagadnienia w okresie
zasitkowym 2014/2015 sprawowata Pani Julita Karasinska — Kierownik Miejsko-Gminnego
Osrodka Pomocy Spotecznej w Witnicy oraz Pani Aleksandra Kobylanska — zastepca
kierownika MGOPS w Witnicy. Jednak za powstale w trakcie kontroli uchybienia
odpowiedzialna jest Pani Aleksandra Kobylanska — zastepca kierownika MGOPS w Witnicy,
ktora podpisata decyzje, w ktorych stwierdzono uchybienia.



Z uwagi na stwierdzone uchybienia, zalecam:

— prawidlowe okreslanie strony postepowania przy ustalaniu prawa do $wiadczen
z funduszu alimentacyjnego, zgodnie z art. 2 pkt 11 w zw. z art. 9 ust. 1 ww. ustawy
0 pomocy osobom uprawnionym do alimentow;

— weryfikowa¢ przyjmowane dokumenty o ustalenie prawa do $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego, w szczeg6lnosci ich kompletnos¢;

— przyznawa¢ $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego na wniosek strony, o ktorym
mowa w art. 15 ust. 1 ww. ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentow.

Niniejsze wystapienic pokontrolne sporzadzono w dwoch jednobrzmigcych
egzemplarzach, w ktorych jeden otrzymuje kierownik jednostki kontrolowanej, a drugi
pozostaje w aktach Wydzialu Polityki Spotecznej Lubuskiego Urzedu Wojewddzkiego
w Gorzowie WIkp.

POUCZENIE

Na podstawie art. 46 ust. 3 pkt 3 i art. 48 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli
w administracji rzagdowej (Dz. U. z 2011 r., Nr 185 poz. 1092) oczekuje w terminie 30 dni,
liczonym od daty otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie
wykorzystania uwag i wnioskéw oraz wykonania zalecen, a takze o dzialaniach podjetych
w celu realizacji wnioskéw lub przyczynach niepodjecia tych dziatan. Od niniejszego
wystapienia pokontrolnego nie przystuguja §rodki odwotawcze.

Zup. WOJEWODY LUBUSKIEGO

Robert Paluch
Wicewojewoda Lubuski



