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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 31 ust. 1 ustawy z dnia 7 ¥wirze2007 roku o pomocy osobom
uprawnionym do alimentow (Dz. U. z 2009 r. Nr 1,zpd@ ze zmianami), w zwzku
z art. 3 ust. 2 i art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy zadBB stycznia 2009 r. o wojewodzie
i administracji radowej w wojewodztwie (Dz. U. z 2009 r. Nr 31, p@Q6 ze zmianami)

i art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 15 lipca 2014 kontroli w administracji rdowej (Dz. U.

z 2011 r. Nr 185, poz. 1092) Lubuski @dzWojewddzki w Gorzowie WIlkp., przeprowadzit
kontrok problemow w Urzedzie Gminy Pszczew (Rynek 13, 66-330 Pszczew ) kvese
realizacji wybranych zadawynikajgcych z ustawy o pomocy osobom uprawnionym do
alimentéw.

Kontrolg zostaty objte zagadnienia z zakresu skutecongrowadzonych dziata
wobec diinikéw alimentacyjnych oraz terminodm przekazywania sprawozila zakresu
ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentowkzras I-Il kwartat 2012 r.

Kontrole przeprowadzit zespot kontrolny w skiadzie: Malger Rodak - starszy
inspektor w Woydziale Polityki Spotecznej Lubuskiegtlrzedu Wojewddzkiego
w Gorzowie WIkp. - przewodnigzy zespotu kontrolnego oraz Julita Zielka - inspektor
wojewodzki w Wydziale Polityki Spotecznej LubuskeegUrzedu Wojewddzkiego
w Gorzowie WIkp. — czilonek zespotu kontrolnego - wniu 26.09.2012 r.,



na podstawie upowaien do przeprowadzenia kontroli nr 354/1/2012 i nr/252012 z dnia
25 wrzénia 2012 r.

Jednostka kontrolowana realizuje zadania zleconepodstawie ustawy z dnia
7 wrze&nia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimer(@@z. U. z 2009 r. Nr 1, poz.

7 ze zmianami). Dodatkowo Pani Ewa Maciejczak prack merytoryczny, zatrudniony na
stanowisku podinspektora d$wiadczé rodzinnych i funduszu alimentacyjnego posiada
upowanienie do prowadzenia wywiadow alimentacyjnych o@dbierania éwiadcze
majtkowych od dhinikbw alimentacyjnych na podstawie Zadzenia Nr 156/2010/W
Wojta Gminy Pszczew z dnia 07 stycznia 2012 r. wazkwu z art. 4 ust. 3 ustawy z dnia
7 wrzenia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentd uwagi na powssze
realizacy zada zleconych z zakresu administracjigdpwej, wynikajcych z ustawy

0 pomocy osobom uprawnionym do alimentow wddzde Gminy Pszczew, zajmuje; $Pani
Ewa Maciejczak — Podinspektor daiadcze rodzinnych i funduszu alimentacyjnego.

Funkcg Wojta Gminy Pszczew od 1998 r. petni Pan Walde@@czyhski.

Projekt wysgpienia pokontrolnego otrzymat Pan w dniu 26.10.20180 ktérego nie
zostaly wniesione zastrzenia. W zwizku z powyszym stosownie do art. 47 ustawy z dnia
15 lipca 2011 r. o kontroli w administracjigdowej (Dz. U. Nr 185 poz. 1092), przekazuj
niniejsze wystpienie pokontrolne.

Skontrolowang dziatalnosé oceniono:

1. Skutecznd¢ prowadzonych dziatan wobec diuznikdw alimentacyjnych- oceniono

negatywnie.

Z danych pochodych ze sprawozdania z realizacji zagazewidzianych w ustawie
0 pomocy osobom uprawnionym do alimentéw wynik@na dzié 30.06.2012 r. na terenie
gminy Pszczew przebywato 31 dhikow alimentacyjnych, dla ktérych organem vdavym
dtuznika byt Wojt Gminy Pszczew. Z czego:

- wobec 12 nie zostat skierowany wniosek, o ktébrgowa w art. 3 ust. 5 ww. ustawy,
od organu wiéciwego wierzyciela, gdyalbo nie przyznano osobie uprawnioiejadczenia
z funduszu alimentacyjnego w bieym okresie, albo nie umieszczono osoby uprawnionej
w pieczy zasipczej;

- wobec 3 w trakcie prowadzonego ppsiwania ustalonoziWéjt Gminy Pszczew

przestat by organem wiéciwym dtuznika,



- wobec 1 dhanika odnotowano catkowite sptacenie rral@ci wynikajacych z tytutu
wyptaconychswiadcze z funduszu alimentacyjnego.

W trakcie kontroli ustalonoziwobec 17 spadd 31 dhinikéw alimentacyjnych zostat
skierowany wniosek, o ktorym mowa w art. 3 uststwy o pomocy osobom uprawnionym
do alimentéw i wobec ktérych organ éavy miat obowhzek podyé¢ dziatania wynikajce z

natazonych przez ww. ustayvzada zawartych w rozdziale 2.

Dziatania te polegapowinny w szczeqdlrigi na:

» ustaleniu sytuacji dochodowej, mjowej, zawodowej, zdrowotnej dtnika oraz
przyczyn niewywizywania s¢ z obowazku alimentacyjnego — przeprowadzenie
wywiadu alimentacyjnego i odebrani&wadczenia magkowego;

> aktywizacji zawodowej ditnika poprzez zobowtkanie dhinika alimentacyjnego
do zarejestrowaniacsjako bezrobotny albo jako poszukey pracy, informowaniu
powiatowego urgdu pracy o potrzebie aktywizacji zawodowej Ztika
alimentacyjnego;

» uznaniu dhanika za uchylajcego s¢ od zobowizan alimentacyjnych;

» kierowaniu do starosty wniosku o0 zatrzymanie prayazdy dhenika
alimentacyjnego;

» wnioskowaniu osciganie za przegpstwo uporczywego uchylaniagsbd ptacenia
alimentow;

> wspotpracy gminy wigciwej wierzyciela i gminy wiéciwej diwznika (wzajemne
informowanie s} o dziataniach podejmowanych wobec attikéw i efektach tych
dziatan);

» wspotpraca z komornikamgdowymi.

Kontroli poddano dokumentacj31 diwnikdw alimentacyjnych. Oceny dokonano na
podstawie miernikbw odnoszych sé do kontrolowanego zagadnienia. Ponadto kwmdaj
dokumentagj zrodtowg probowano ustali
a) Czy w przypadku otrzymywania wniosku, o ktérym mevaat. 3 ust. 5 ustawy o pomocy

osobom uprawnionym do alimentow organ $etayy dinika wzywat diinika w celu

przeprowadzenia wywiadu alimentacyjnego?

- Miernik ilo §ciowy: Liczba wezwanych dinikbw w stosunku do liczby otrzymanych
wnioskow, o ktérych mowa w art. 3 ust 5 ww. ustawwystalono, 4 jednostka kontrolowana

wezwata wszystkich dinikéw alimentacyjnych, w celu przeprowadzenia wya

3



alimentacyjnego, wobec ktérych zostat skierowany.wwniosek - co stanowi 100 %
wezwanych dtanikbw - skierowano 17 wezwiaw celu przeprowadzenia wywiadu
alimentacyjnego i odebranidwiadczenia matkowego.

- Miernik jako sciowy: Jakie dziatania byly podejmowane wobec zdilkOw
alimentacyjnych, wobec ktérych nie skierowano wezaav celu przeprowadzenia wywiadu
alimentacyjnego. (Stosunek petjich dziataa do liczby dhinikoéw) - Wobec wszystkich
skontrolowanych dknikéw alimentacyjnych podjo dziatania w celu przeprowadzenia

wywiadu alimentacyjnego i odebranignadczenia magkowego.

b) Czy dochowywano terminéw okienych w art. 35 kpa w kwestii prowadzonych dzata
wobec didnikow alimentacyjnych

- Miernik ilo sciowy: Liczba terminowo wszetych posgpowar wobec dhinikow

alimentacyjnych w stosunku do liczby dhikéw alimentacyjnych. Sredni czas liczony

w dniach od momentu otrzymania wniosku, o ktorymwaav art. 3 ust. 5 ustawy o pomocy

osobom uprawnionym do alimentéw do momentu wezwdhiznika alimentacyjnego w celu

przeprowadzenia wywiadu alimentacyjnego i odebrapié@iadczenia magkowego lub

podgcia innego dziatania np. wniosku o ustalenie maegamieszkania).

- 64,70 % pospowar wobec diinikdéw alimentacyjnych wszera byla z zachowaniem

terminu,

- 35,29 % - pospowar_wszczta byta z uchybieniem terminwe czego 3 pogpowania

wszczte byly po uptywie 7 miescy, a 3 posfpowania po uptywie 5 miessy.

c) Czy przekazywane byly informacje pochodz z wywiadu alimentacyjnego
oraz owiadczenia majtkowego dtanika, komornikowi gdowemu zgodnie z art. 5 ust. 1
- Miernik jako sciowy: W jaki sposéb organ wywiywat st z zadania nalmnego
w art. 5 ust 1 ww. ustawy Wobec 3 a 5 dhenikdéw alimentacyjnych, ktorzy stawili i
w celu przeprowadzenia wywiadu alimentacyjnego elodnia éwiadczenia magtkowego
zostata skierowana informacja pocheckz z wywiadu alimentacyjnego do komornika

prowadzacego egzekucje.

d) Czy w przypadku gdy dinik alimentacyjny nie mogtsivywigzaé ze swoich zobowzai
z powodu braku zatrudnienia organ davy podejmowakrodki w celu aktywizacji
zawodowej ditnika.



- Miernik ilo sciowy: Liczba podgtych dziatsh zwigzanych z aktywizagj zawodowy
dtuznikéw alimentacyjnych, o ktérych mowa w art. 5 Astv stosunku do liczby dhmikéw,
ktorzy nie mog wywigzat sic ze swoich zobowzan z powodu braku zatrudnienia. -
Spasrod 6 dhiznikow wobec ktorych przeprowadzono wywiad alimegjag, gdzie wszyscy
zarejestrowani byli w urzlzie pracy jako osoby bezrobotne, nie skierowanadosku

o aktywizacg zawodows - wobeczadnego nie przeprowadzono dziatania zmigcagjo do
aktywizacji zawodowej.

- Miernik jako sciowy: W jaki sposéb monitowano aktywizacgzawodowy dtuznikow
alimentacyjnych. Organ kontrolowany nie podejmodahtar zmierzagcych do aktywizacji

zawodowej dtanikéw alimentacyjnych.

e) Czy OWD wszczynatl pepbwanie dotyeze uznania dinika alimentacyjnego
za uchylagcego s¢ od zobowjzai w sytuacjach spetnienia warunkow, o ktérych mowa
w art. 5 ust 3 ustawy o pomocy osobom uprawnionymichentow.

- Miernik ilo §ciowy: Liczba wydanych decyzji o uznaniu dhika alimentacyjnego
za uchylagcego s¢ od zobowazanr alimentacyjnych (pod warunkiemyz iprzez okres
6 miesecy nie wywihzywat sk w kazdym miesgcu ze zobowjzan alimentacyjnych w kwocie
nie nizszej nz 50% kwoty bigaco ustalonych alimentéw) w stosunku do liczbyzdieow,
ktorzy nie wywpzali sk z jednego z wymienionych warunkéw okmych
w art. 5 ust. 3 w/w ustawyWydano 4 decyzje administracyjne o uznaniuzdida
alimentacyjnego za uchylgiego s¢ od zobowizan alimentacyjnych, na 12 dtaikow
alimentacyjnych uchylagych s¢ od przeprowadzenia wywiadu alimentacyjnego i odeiar

oswiadczenia matkowego.

W tej sprawie przyjto ustne wyjénienia od Pani Ewy Maciejczak o 4o& decyzje
0 uznaniu dianika za uchylacego st od zobowazan alimentacyjnych nie zostaty wydane,
poniewa postpowanie zostalo wszete przed wejciem w zycie zmian ustawy o pomocy
osobom uprawnionym do alimentow. W zwku z powyszym na podstawie przepisow
obowigzujacych do kaca roku 2011, przekazano jedynie wniosek do prakieyaPoniewa
postpowanie zostalo wszee na ,starych zasadach” uznanzg mana na starych
przepisach dziata do zakaéczenia posfpowania. Takie wyjgnienia nie znajda



potwierdzenia we wszystkich prowadzonych ppstvaniach, gdi np. w przypadku Pana
badz Pana” pomimo, ze postpowanie zostalo wszee przed 01.01.2012 r. w obu
przypadkach zapadta decyzja o uznaniuzilka alimentacyjnego za uchydapgo s¢ od

zobowhzan alimentacyjnych.

- Miernik jako sciowy: Prawidtowa¢ przeprowadzonego pepbwania w sprawie uznania
diuznika alimentacyjnego za uchydapgo s¢ od zobowizan alimentacyjnych (zgodnie
Z przepisami ustawy o pomocy osobom uprawnionynalioentéw i przepisami kodeksu

postpowania administracyjnego).

W 8 przypadkach na 12, w ktérych dhik alimentacyjny nie stawit siw wyznaczonym
terminie na przeprowadzenie wywiadu alimentacyjngganostka kontrolowana nie wsztzx
postpowania w sprawie wydania decyzji o uznaniu zdika alimentacyjnego za
uchylajacego s¢ od obowizku alimentacyjnego (np. sprawa tika alimentacyjnego Pana
20.09.2011 r. osobie uprawnionej zostato przyzrsanadczenie alimentacyjne, wezwanie w
celu przeprowadzenia wywiadu alimentacyjnego zossiderowane 19.04.2012 r., dhik
nie stawit s¢ na wezwanie, i tak dnia 10.06.2012 r. skierowaawiadomienie 0 wszeziu
postpowania administracyjnego w sprawie wydania decyzjiuznaniu dhanika za
uchylapcego s¢ od zobowyzan alimentacyjnych, nagpnie dnia 31.07.2012 r wydano ww.

decyzje w sprawie).

W powyzszej kwestii przyjto od Pani Ewy Maciejczak wyjnienia, z tréci ktérych
wynika, &z uchybienia terminu w prowadzonych pgsiwaniach $ spowodowane diym

zakresem obowzkow.

f) Czy w przypadku uznania dhika alimentacyjnego za uchydaego s¢ od zobowjzan
alimentacyjnych OWD skierowat wniosek do starostyatrzymanie prawa jazdy diuka
alimentacyjnego, oraz skierowat wniosekc@anie za przegpstwo okrglone w art. 209 81

ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (DANr 88, poz. 553, z pd. zm.)

- Miernik ilo sciowy: Liczba decyzji ostatecznych o uznaniu zfka alimentacyjnego
za uchylagcego st od zobowizan alimentacyjnych, w stosunku do liczby skierowanych

wnioskow do starosty o zatrzymanie prawa jazdy nbod uwag s3 jedynie dhinicy

EIUsunie;cia danych dokonano na podstawie art. 6 i 7 pkt. 3 ustawy o ochronie danych osobowych z dnia 29
sierpnia 1997 (t.j. z 2002 r., Dz.U. Nr 101, poz. 926 ze zm.)



posiadajcy prawo jazdy) — wydano 4 decyzje o uznaniuzdika za uchylajcego s¢ od
zobowhgzan alimentacyjnych, natomiast nie skierowanadnego wniosku do starosty o

zatrzymanie prawa jazdy.

- Miernik ilo $§ciowy: Liczba decyzji ostatecznych o uznaniu hka alimentacyjnego
za uchylagcego st od zobowszan alimentacyjnych w stosunku do liczby skierowanych
wnioskow osciganie za przegpstwo okrélone w art. 209 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997r.
— Kodeks karny ( Dz. U. Nr 88, poz. 553, zzpdzm.) — wydano 4 decyzje o uznaniu
diuznika za uchylajcego st od zobowazan alimentacyjnych, skierowano natomiast 6
wnioskow do prokuratury. Podidenia wymaga fakt,ziw 3 przypadkach, w ktérych byta
wydana decyzja o uznaniu dhika alimentacyjnego za uchydapgo s¢ od zobowizan
alimentacyjnych, nie byt skierowany wniosek do pnakury. W przypadku dinikow
alimentacyjnych Pand Pana’, Pana’, Pana oraz Pana zostat skierowany wniosek o
sciganie za przegpstwo okrélone w art. 209 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 19%Kbdeks
karny, pomimo, 2 nie zostala wydana decyzja o uznaniuzdika alimentacyjnego za
uchylapcego st od zobowgzan alimentacyjnych . W tej sprawie prztp ustne wyjénienia
od Pani Ewy Maciejczak o #e: ,decyzja o uznaniu dimika za uchylajcego st od
zobowhzan alimentacyjnych nie zostata wydana ponievgestpowanie zostato wszete
przed wejciem w zycie zmian ustawy o pomocy osobom uprawnionym dmeitéw. W
zwigzku z powyszym na podstawie przepisOw obemijacych do kaca roku 2011
przekazano wniosek do prokuratury. Ponigv@stpowanie zostato wszete na ,starych
zasadach” uznange mana na starych przepisach dziéaldo zakaczenia posjpowania.
Podkrdlenia wymaga fakt,zi wszystkie wnioski skierowane do prokuratury bezdssnego
wydania decyzji o uznaniu dioika alimentacyjnego za uchylapgo s¢ od zobowizan
alimentacyjnych zostaly skierowane w Il potowie cztyia 2012 r. czyli wowczas gdy

obowigzywaly juz ,nowe” przepisy.

g) Czy OWD informowat OWW oraz komornikgdswego o podjych dziataniach wobec

dtuznika alimentacyjnego i o ich efektach.

- Miernik jako sciowy: W jaki sposOb organ wywiywal st z zadania nalmnego

w art. 6 w/w ustawy - W przypadku 3 dhikdw organ wtaciwy przekazat informagjo

EIUsunie;cia danych dokonano na podstawie art. 6 i 7 pkt. 3 ustawy o ochronie danych osobowych z dnia 29
sierpnia 1997 (t.j. z 2002 r., Dz.U. Nr 101, poz. 926 ze zm.)



podgtych dziataniach do komornikagdowego i organu wkgiwego wierzyciela, w
pozostatych 14 przypadkach taka informacja nieatagirzekazana.

W tej sprawie przyto ustne wyjanienia od Pani Ewy Maciejczak o 4o& ,nie
informowano organéw wikgiwych wierzyciela o podiych dziataniach wobec dtaika
alimentacyjnego np. Pana poniewa przeoczono fakt,zi dhuznik ten posiada réwnie

wierzycielki z terenu innych gmin”.

3. Terminowosé przekazywania sprawozda z zakresu ustawy o pomocy osobom

uprawnionym do alimentow za okres I-1l kwartat 2012r. — oceniono pozytywnie.

- Miernik jako sciowy: Czy jednostka kontrolowana przekazywata sprawozda zakresu
ustawy o0 pomocy osobom uprawnionym do alimentow &minach okréonych
w Rozporadzeniu MPIPS w sprawie sprawoida realizacji zada przewidzianych
w ustawie 0 pomocy osobom uprawnionym do alimentow

Ustalono (na podstawie dat przekazanych sprawozda aplikacji s-Fundusz),
iz sprawozdania rzeczowo-finansowe z realizacji agaaewidzianych w ustawie o pomocy
osobom uprawnionym do alimentow za | i Il kwart&12r. przekazano z zachowaniem
terminu o ktérym mowa w 8 2 ust. 1 Rozpmizenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej
z dnia 21 grudnia 2011 r. w sprawie sprawdzdaealizacji zadaprzewidzianych w ustawie

0 pomocy osobom uprawnionym do alimentéw.

Za kryteria oceny posiyty:

legalna¢ — w toku kontroli stwierdzono naruszenie przepigirawa w zakresie art. 35, 19 i
21 pkt 3 kodeksu pagtowania administracyjnego (Dz.U z 2000 r. Nr 98.p071 ze zm.)
art. 5 ust 2, art. 5 ust 3b, art. 6, art. 5 ust8ti3a, art. 8 b ustawy z dnia 7 wama 2007 r.
0 pomocy osobom uprawnionym do alimentéw (Dz. @0@9 r. Nr 1 poz. 7 ze zm.).
rzetelng¢ —opieszate prowadzenie pgsbwania wobec diinikow alimentacyjnych,
Z przekroczeniem termindbw o ktorych mowa w art. ¥odeksu pospowania
administracyjnego. Brak wystarcgaych dziata dyscyplinugcych, a przede wszystkim

aktywizugcych zawodowo dtnikéw alimentacyjnych.

W toku kontroli stwierdzono nastepujace nieprawidtowdci:

EIUsunie;cia danych dokonano na podstawie art. 6 i 7 pkt. 3 ustawy o ochronie danych osobowych z dnia 29
sierpnia 1997 (t.j. z 2002 r., Dz.U. Nr 101, poz. 926 ze zm.)



Jednostka kontrolowana nie realizowata rzetelnie malezyta starannécia zada
zleconych z zakresu administracji gdpwe)] natgonych ustaw o pomocy osobom
uprawnionym do alimentow w zakresie:

- aktywizacji zawodowej ditnikéw alimentacyjnych- nie poglp zadnego dziatania w tym
zakresie, gdzie wskazanym byto wobec Sdikdéw podjé takie dziatanie (wobed- stanowi
to naruszenie art. 5 ust 2 ustawy 0 pomocy osolmawvnionym do alimentow;
-kierowania wniosku do starosty o zatrzymanie prgazay po uprawomocnieniuesdecyzji
0 uznaniu dhanika alimentacyjnego za uchydapgo s¢ od zobowizan alimentacyjnych-
wydane byly 4 takie decyzje, natomiast nie zodterewanyzaden wniosek— takie dziatanie
stanowi naruszenie art. 5 ust 3b ustawy o pomoolas uprawnionym do alimentéw;
-infformowania organu wigiwego wierzyciela oraz komornikagdowego o poditych
dziataniach wobec dhmika alimentacyjnego- wobec 3 dhikow spardéd 17 zostata
skierowana taka informacja - takie dziatanie stanoaruszenie art. 6 ustawy o pomocy
osobom uprawnionym do alimentow;
- uznania dhanika alimentacyjnego za uchylapgo st od zobowizan alimentacyjnych —
w wigkszaici przypadkéw, gdy dinik alimentacyjny uniemdiwiat przeprowadzenie
wywiadu alimentacyjnego lub odmdéwit Zienia gwiadczenia magkowego, zarejestrowania
sic w powiatowym urzdzie pracy jako bezrobotny albo poszukyj pracy, nie wydawano
stosownej decyzji - wydano 4 decyzje §gal 12 dhinikéw, ktorzy nie stawili € na
wezwanie w celu przeprowadzenia wywiadu alimenteayp — takie dziatanie stanowi
naruszenie art. 5 ust 3 i ust 3a ustawy o pomoogas uprawnionym do alimentow;
- kierowania wniosku dciganie za przegpstwo okrélone w art. 209 § 1 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 r. —Kodeks karny - wniosek wekgzaci przypadkow kierowany byt bez
owczesnego wydania decyzji o uznaniu zdika za uchylajcego s¢ od zobowizan
alimentacyjnych, tylko w 1 przypadku po wydanie wdecyzji zostat skierowany wniosek do
prokuratury- takie dziatanie stanowi naruszenie &rtust 3b ustawy o pomocy osobom
uprawnionym do alimentow;

W 6 przypadkach stwierdzono przekroczenie termiodjgoia dziat&a wobec dhanikéw
alimentacyjnych w zakresie przeprowadzania wywiaglimentacyjnego. Przekroczenie
terminu skutkuje optnieniem w podejmowaniu wszelkich innych czy#éecio wobec

diuznikbw — majcych wplyw na skuteczré sciggalndci wyptaconych uprawnionym

EIUsunie;cia danych dokonano na podstawie art. 6 i 7 pkt. 3 ustawy o ochronie danych osobowych z dnia 29
sierpnia 1997 (t.j. z 2002 r., Dz.U. Nr 101, poz. 926 ze zm.)



srodkéw budetowych - takie dziatanie stanowi naruszenie aft.kBdeksu pogpowania
administracyjnego w zwkku z art. 25 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do
alimentéw.

Jednostka kontrolowana nie przestrzegataseidaosci miejscowej, w przypadku gdy w
trakcie prowadzonego pepobwania wobec ditnika alimentacyjnego, wyszto na jawg i
diuznik zamieszkuje na terenie innej gminy - co stanoariszenie zapisow art. 19 i 21 pkt 3
kodeksu pogpowania administracyjnego.

Pracownik merytoryczny zajmagy sk realizacy zada wynikajgcych z ustawy o pomocy
osobom uprawnionym do alimentdw —Pani Ewa Macidjczaie posiada stosownego
upowanienia do prowadzenia pgpbwania wobec dinikow alimentacyjnych. Zgodnie z
art. 8b ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alihe ,organ widciwy dtuznika
moze upowani¢ w formie pisemnej swojego zapte, pracownika urgdu, albo kierownika
osrodka pomocy spotecznej lub innej jednostki orgacygnej gminy, a take inna osob na
whniosek kierownika &rodka pomocy spotecznej lub innej jednostki orgacymej gminy do
podejmowania dziata wobec dhinikow alimentacyjnych do prowadzenia pgeiwania i
wydawania w tych sprawach decyzji”. Obecnie prad&wnerytoryczny realizujcy zadania
z zakresu podejmowania dziatewobec dtinikdéw alimentacyjnych posiada upoméenie na
podstawie art. 4 ust 3 ww. ktory zostat uchylonygar art. 60 pkt 1 lit. b) ustawy z dnia
9 kwietnia 2010 r. o udagtnianiu informacji gospodarczych i wymianie danych
gospodarczych (Dz.U.2010.81.530) z dniem 14 cze2@d® r.

Z uwagi na fakt, 4 organ wiaciwy dtuznika (tj. Wojt Gminy Pszczew) nie wydat
upowanienia zgodnie z art. 8 b ustawy o pomocy osobonawpionym do alimentow do
prowadzenia pogpowania wobec dinikéw alimentacyjnych, to byt zobligowany do
podejmowania dziafawobec dhinikow alimentacyjnych. Zatem osplmdpowiedzialp za
powstanie opisanych nieprawidtoyed jest Pan Waldemar Gorazski Wéjt Gminy Pszczew.

Z uwagi na stwierdzone nieprawidtowdci zalecam:

- Po otrzymaniu wniosku, o ktorym mowa w art. 3 usudgiawy o pomocy osobom
uprawnionym do alimentéw niezwtocznie wszcz§npostpowanie wobec dinikow
alimentacyjnych;

-Podp¢ dziatania majce na celu aktywizagjzawodowy dtuznikow, w kazdym przypadku
gdy dhwznik alimentacyjny nie moe wywigzat sie ze swoich zobowean z powodu braku

zatrudnienia i monitorowanie rezultatéw tych dzata
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-Konsekwentne reagowanie na przypadki gdyzwiki alimentacyjny uniemdiwiat
przeprowadzenie wywiadu alimentacyjnego lub odmodwittozenia dwiadczenia
majatkowego, zarejestrowania¢siw powiatowym urzdzie pracy jako bezrobotny albo
poszukujgcy pracy, zgodnie z art. 5

-Rozwaenie maliwosci opracowania procedur usprawg@jch komunikagj pomidzy
komornikiem gdowym oraz organem wdeiwym wierzyciela z uwzgldnieniem zapisow art.
6 i art. 5 ust. 1 ustawy o pomocy osobom uprawniokyp alimentow.

-Przestrzega witasciwosci miejscowej w prowadzonych pepbwaniach wobec
dtuznikow alimentacyjnych.

-Uregulowanie kwestii prawnej w odniesieniu do waolzenia pogpowania wobec
dtuznikéw alimentacyjnych —zgodnie z art. 8b ustawyampcy osobom uprawnionym do
alimentow.

Na podstawie art. 46 ust. 3 pkt 3 i art. 48 ustawgnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w
administracji radowej (Dz. U. 2011 Nr 185 poz. 1092) oczekwj terminie 30 dni liczonym
od daty otrzymania niniejszego wygtenia pokontrolnego, informacji o sposobie
wykorzystania uwag i wnioskéw oraz wykonywania zafe a take o dziataniach poelych
w celu realizacji wnioskow lub przyczynach niepmip tych dziatd. Od niniejszego

wystgpienia pokontrolnego nie przystuguyodki odwotawcze.

Z up. WOJEWODY LUBUSKIEGO
JanSwirepo
Wicewojewoda Lubuski
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