Lubuski Urzad Wojewodzki
w Gorzowie Wielkopolskim
ul. Jagiellonczyka 8
66-400 Gorzow Wlkp.

Gorzéw Wilkp., dnia 15 grudnia 2016r.

PS-VI111.431.9.2016.SBur

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Nazwa i adres jednostki kontrolowanej:

Placowka opiekunczo — wychowawcza typu rodzinnego

pn. Rodzinny Dom Dziecka w Gorzowie Wlkp. ul. Kard. Wyszynskiego 1

Na podstawie ustawy z dnia 9 czerwca 2011r. 0 wspieraniu rodziny i systemie pieczy

zastgpczej (Dz.U. z 2016r., poz. 575 ze zm.) Zespot kontrolny w sktadzie:

Sylwia Czujko-Bury — Inspektor Wojewodzki w Wydziale Polityki Spotecznej
Lubuskiego Urzgdu Wojewodzkiego w Gorzowie WIkp., posiadajaca upowaznienie
Wojewody Lubuskiego Nr 220-1/2016 z dnia 28 wrze$nia 2016 r. — przewodniczaca
Zespotu kontrolnego;

Marta Radwanska — Ekspert w Wydziale Polityki Spolecznej Lubuskiego Urzgdu
Wojewodzkiego w Gorzowie WIkp., posiadajaca upowaznienie Wojewody

Lubuskiego Nr 220-2/2016 z dnia 28 wrze$nia 2016 r. — cztonek Zespotu kontrolnego;

przeprowadzit w dniach 30 wrze$nia oraz 24 pazdziernika 2016 roku kontrolg sprawdzajaca.

Przed przystapieniem do kontroli Zespdt kontrolny zlozyt pisemne o$wiadczenia o braku

okolicznosci uzasadniajacych wytaczenie od udzialu w niniejszej kontroli.

Kontrolg przeprowadzono w obecnosci p. Wojciecha Wintera - Dyrektora placowki.

Zakresem kontroli objety zostat sposob realizacji zalecen wydanych na skutek kontroli

problemowej przeprowadzonej w dniu 17 marca 2015 r., ktére brzmialy:

1.

Niezwloczne sporzadzenie diagnoz psychofizycznych dzieci zgodnie z par. 14
rozporzadzenia Ministra Pracy 1 Polityki Spolecznej z dnia 22 grudnia 2011 r.
w sprawie instytucjonalnej pieczy zastgpczej (Dz. U. z 2011 r., Nr 292, poz. 1720);

Konstruowanie 1 modyfikowanie planéw pomocy dzieciom zgodnie z obowiazujacymi
przepisami oraz zgodnie z sugestiami zawartymi w wystapieniu pokontrolnym, w tym
ujmowanie w planach wskazan wynikajacych z opinii i orzeczen poradni oraz

z diagnoz psychofizycznych;



3. Zapewnienie wychowankom uczestnictwa we wskazanych zajeciach terapeutycznych,
od nowego roku szkolnego takze w zajeciach wyréwnawczych oraz dokumentowanie
tego faktu w planach pomocy i kartach pobytu;

4, Zapraszanie na posiedzenia zespotu ds. okresowej oceny sytuacji dziecka rodzicow
dzieci oraz asystentow rodzin;

5. Gromadzenie i przechowywanie dokumentacji dzieci w placoéwce.

Zagadnienia do kontroli:

1. Diagnozy psychofizyczne dzieci.

2. Gromadzenie i przechowywanie dokumentacji dzieci w placowce.

3. Plany pomocy dzieciom.

4. Udziat rodzicow dzieci i asystentow rodzin w zespole ds. okresowej oceny sytuacji
dziecka.

5. Zapewnienie wychowankom uczestnictwa w zajeciach terapeutycznych oraz
wyrownawczych.

Ustalono:

Rodzaj dokumentacji dzieci prowadzonej przez placowke opiekunczo — wychowawcza
jest okreslony w rozporzadzeniu Ministra Pracy 1 Polityki Spotecznej z dnia 22 grudnia 201 1r.
w sprawie instytucjonalnej pieczy zastgpczej (Dz.U. z 201 1r. Nr 292, poz. 1720). W placdéwce
opiekunczo — wychowawczej typu rodzinnego winny by¢ dla dzieci sporzadzone diagnozy
psychofizyczne, plany pomocy dziecku modyfikowane nie rzadziej niz co 6 miesigcy oraz
karty pobytu uzupetiane co miesiac. W protokole przyjgcia ustnych wyjasnien od Dyrektora
Placowki, kontrolujacy sporzadzili wykaz wychowankoéw, przypisujac kazdemu z nich
kolejny numer porzadkowy. Wedlug tego =zapisu, analizie podlegata dokumentacja
wychowankéw (akta nr 3, 4, 51 7). Dobor tych akt wychowankéw nastapil metoda losowa.
W efekcie analizie poddano dokumentacj¢ czworga dzieci: dwoch chtopcéw w wieku 101 18
lat oraz dwoch dziewczynek w wieku 17 i 14 lat.

Dowdd: akta kontroli str. 14
Ocena skontrolowanej dzialalnoSci:

1. Diagnozy psychofizyczne dzieci.

W celu ustalenia czy zalecenie ,,Niezwlocznego sporzadzenia diagnoz psychofizycznych
dla dzieci zgodnie z par. 14 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia
22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (Dz. U. z 2011 r., Nr 292,
poz. 1720)” zostato zrealizowane, sprawdzono czy i w jaki sposob sporzadzono diagnozy

psychofizyczne wychowankow.



W badanej dokumentacji wszystkich czworga wychowankow stwierdzono, ze wszyscy
wychowankowie, ktérych dokumentacje badano posiadaja diagnozy. W toku kontroli
poddano analizie zapisy zawarte w diagnozie. Ustalono, ze diagnozy zawieraly oceng:
sytuacji rodzinnej i jej wplyw na rozwoj dziecka, rozwoj dziecka, mocne strony dziecka i jego
potrzeby, relacji dziecka z najblizszym otoczeniem oraz waznymi osobami, wskazan
dotyczqcych pracy z dzieckiem i rodzing.

Z analizy wynika, ze diagnozy dzieci zawieraja wymagane elementy, tj.: ,,analize
przyczyn kryzysu w rodzinie oraz wphwu tego kryzysu na rozwoj dziecka, prace
przygotowujqca dziecko do umieszczenia w rodzinie zastepczej lub rodzinnym domu dziecka,
program terapeutyczny, przygotowanie dziecka do usamodzielnienia”, cO jest zgodne z art. 14
cytowanego Rozporzadzenia.

W ocenie kontrolujacego btad nastapit w nazewnictwie - obecnie jest ,,diagnoza
psychologiczna” a powinno by¢ ,,diagnoza psychofizyczna”.

W toku analizy kontrolnej stwierdzono, ze sposrod czworga wychowankow, dwoje
miato zalecenia zawarte w protokolach zespotu ds. oceny sytuacji dzieci, odnoszace si¢

do uczestnictwa w zajgciach terapeutycznych. Nie zostaly one odnotowane w diagnozach.

Dotyczy to wychowankow (akta nr 3), ktéoremu zalecono skierowanie do poradni

psychologiczno-pedagogicznej, a takze wychowanka (akta nr 7), ktoremu takze zalecono

umozliwienie spotkan z psychologiem Zespotu Pieczy Zastepczej. W obydwu przypadkach

nie zostaly dopelnione zalecenia, tym samym dwoje sposrdd czworga analizowanych
wychowankow nie posiada kompletnej diagnozy.

W dniu kontroli sprawdzono, ze catos¢ dokumentacji, w tym diagnozy, sa przechowywane
w siedzibie placowki.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzono, ze:

- wszyscy wychowankowie posiadaja opracowana diagnoz¢ (stwierdzono uchybienia
w nazewnictwie dokumentu);

- 2 z 4 diagnoz opracowanych dla wychowankéw nie byly dostosowane do faktycznych
problemow 1 potrzeb wychowanka, co stanowi istotne uchybienie;

- diagnozy wszystkich wychowankdéw sa gromadzone i przechowywane w placowce.
Zalecenie ,,Niezwloczne sporzadzenie diagnoz psychologicznych dzieci zgodnie z par. 14
rozporzadzenia Ministra Pracy 1 Polityki Spotecznej z dnia 22 grudnia 2011 r.
w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (Dz. U. z 2011 r., Nr 292, poz. 1720) zostato

zrealizowane z uchybieniami.
Dowdd: akta kontroli 75- 77, 105-107, 207-209, 303-304



2. Gromadzenie i przechowywanie dokumentacji dzieci w placowce.

W celu ustalenia czy zalecenie ,,Gromadzenie i przechowywanie dokumentacji dzieci
w placowce” zostato realizowane, sprawdzono czy i w jaki sposob Dyrektor gromadzi
dokumentacj¢ wychowankéw Placowki. W toku kontroli stwierdzono, ze wszyscy
wychowankowie posiadaja karty pobytu sporzadzone zgodnie z §17 ust 2 rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej
pieczy zastepczej (Dz. U. z 2011 r., Nr 292, poz. 1720). W trakcie przeprowadzonej kontroli
stwierdzono, ze placowka gromadzi dokumentacje merytoryczna dotyczaca wychowankow
I ich rodzin. Kazde dziecko ma zalozona indywidualna teczke zawierajaca dokumentacje,
ktéra jest systematycznie uzupeilniana. Teczka zawiera: odpis aktu urodzenia dziecka,
orzeczenie sadu o umieszczeniu dziecka w placéwce, skierowania PCPR-6w kierujace dzieci
do konkretnej formy pieczy zast¢pczej, dokumentacje o stanie zdrowia dziecka, dokumenty
szkolne, informacje o przeprowadzonej pracy z rodzina dziecka i jej rezultatach, diagnozy
psychologiczne, opinie psychologiczne, plany pomocy, karty pobytu, sprawozdania sktadane
przez Dyrektora do Sadu oraz inne istotne dokumenty wychowankow. Akta wychowankow sa
czytelne 1 przechowywane w zamknigtej szafie, w celu ochrony danych osobowych i przed
wgladem dla oséb nieupowaznionych. Do dokumentacji dostgp maja jedynie Dyrektor oraz
jego zona, zatrudniona na stanowisku osoby do pomocy.
Majac na uwadze powyzsze stwierdzono, ze:
- wszyscy wychowankowie posiadaja prowadzone karty pobytu;
- karty pobytu wszystkich wychowankow zawieraja wszystkie elementy, okres§lone w §17
ust. 2 cytowanego rozporzadzenia;

- karty pobytu wszystkich wychowankow sa gromadzone w placowce.

W wyzej wymienionym zakresie nie stwierdzono uchybien.
Zalecenie ,,Gromadzenie i przechowywanie dokumentacji dzieci w placowce” zostato
zrealizowane.
Dowaod: akta kontroli 57- 72, 149-166, 254-280, 308-322
3. Plany pomocy dzieciom.

W celu ustalenia czy zalecenie ,,Konstruowanie i modyfikowanie planéw pomocy
dzieciom zgodnie z obowiazujacymi przepisami oraz zgodnie z sugestiami zawartymi
w wystapieniu pokontrolnym, w tym ujmowanie w planach wskazan wynikajacych z opinii
1 orzeczen poradni oraz z diagnoz psychofizycznych” zostalo realizowane, sprawdzono

czy 1 w jaki sposdb sa opracowywane plany pomocy dzieciom. Ponadto, dokonano



weryfikacji czy w sporzadzaniu planéw pomocy Kkorzystano ze wsparcia organizatora
rodzinnej pieczy zastgpczej, zgodnie z art. 139 ust 2 ustawy z dnia 9 czerwca 2011r.
0 wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepcze;j.

W kontrolowanym zakresie stwierdzono, ze wszyscy wychowankowie, dokumentacje
ktorych badano, maja plan pomocy opracowany przez Dyrektora Placowki, we wspotpracy
z koordynatorem rodzinnej pieczy zastgpczej oraz psychologiem. Ponadto, w jednym
przypadku tj. w odniesieniu do wychowanka (akta nr 3), plan pomocy zawiera dodatkowo
podpis pracownika socjalnego, uczestniczacego w jego opracowywaniu. Plany pomocy
sa sporzadzane zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa, tj. § 15 rozporzadzenia Ministra
Pracy i1 Polityki Spotecznej z dnia 22 grudnia 2011r. w sprawie instytucjonalnej pieczy
zastgpczej. Plany pomocy, w przypadku kazdego dziecka, maja zachowana jednolita formeg
graficzna. Kazdy z nich opatrzony jest na poczatku metryczka z imieniem i nazwiskiem
dziecka, wskazaniem opiekunow, okresem obowiazywania planu oraz wskazaniem celu
glownego. W dalszej czgsci odnalez¢ mozna okreslenie celow szczegotowych, zawierajacych
si¢ kazdorazowo w nastgpujacych punktach:

1. Wychowanie dziecka w poczuciu godnosci 1 warto$ci osobowej,
2.Zapewnienie dostepu do przystugujacych §wiadczen zdrowotnych,
3.Zapewnienie ksztalcenia , wyrdwnywanie brakow rozwojowych,
4.Zapewnienie rozwoju uzdolnien i zainteresowan,
5.Zaspokajanie potrzeb dziecka (emocjonalnych, bytowych, rozwojowych, spotecznych,
religijnych),
6.Zapewnienie ochrony przed arbitralng lub bezprawna ingerencja w zycie prywatne
dziecka,
7.Umozliwianie kontaktow dziecka z rodzicami i innymi osobami bliskimi,
8. Dostep do przystugujacych swiadczen.
Wobec kazdego wychowanka sprecyzowano cele szczegotowe, sformutowane w tych samych
obszarach, co wskazuje na schematycznos¢ konstrukcji tych dokumentéw. Kazde dziecko
moze wykazywaé potrzeby w innym obszarze funkcjonowania. Na koncu kazdego planu
pomocy zapisano: planowany termin kolejnej modyfikacji, oceng¢ pobytu dziecka w danej
formie pieczy zastgpczej, odniesienie do dziatan rodzicow dziecka, podjetych na rzecz
reintegracji rodziny oraz wskazanie os6b odpowiedzialnych za realizacje zapisOw planu.
Plany pomocy zawieraja wskazanie miejsca 1 terminu opracowania, sa opatrzone pieczatka
nagtowkowa Placowki, a takze pieczatkami imiennymi oséb wspodlpracujacymi przy ich

opracowaniu.



Pobyt wszystkich wychowankow, ktorych dokumentacje zbadano, przekraczat
6 miesigcy, tym samym istniata zasadno$¢ dokonania modyfikacji planu pomocy, ktoérego
pierwsza wersja zostala opracowana w momencie przyjecia dziecka do placowki.
W odniesieniu do wszystkich czterech wychowankéw sporzadzono karty modyfikacyjne
do planu pomocy dziecka. Karty zostaly opracowane w terminie nie przekraczajacym
6 miesigcy od dnia podpisania planu pomocy. Tym samym, zachowano Kryterium terminowe
w zakresie zmian w planie pomocy dziecku, przewidziane w par. 15 pkt. 5 ust. 2
Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie
instytucjonalnej pieczy zastepcze;.

W toku analizy kontrolnej stwierdzono, ze wszystkie poddane kontroli plany pomocy
sa sporzadzone w oparciu o diagnoz¢ psychologiczna, nie za$§ diagnoze psychofizyczna.
Komponenty diagnozy psychologicznej odpowiadaja jednak diagnozie psychofizycznej.
W kazdym z analizowanych przypadkow, zapisy diagnozy zostaly uwzglednione w pracy
z dzieckiem, co potwierdzaja dziatania opisane w ramach realizacji celow w planach pomocy.
Zaden z wychowankéw RDD w Gorzowie Wlkp., ktérego dokumentacje zbadano, nie posiada
orzeczenia o potrzebie ksztatcenia specjalnego.

W pierwotnym planie pomocy kazdego dziecka wskazano elementy, w oparciu o ktére
plan zostat przygotowany (w kartach modyfikacyjnych nie powiela si¢ juz wigc tego
katalogu), tj.: diagnoza dziecka, odpis aktu urodzenia, orzeczenie sadu o umieszCzeniu
dziecka w pieczy zastgpczej, dokumentacja o stanie zdrowia, dokumenty szkolne, informacje
o prowadzonej pracy z rodzing dziecka i jej rezultatach; a takze wnioski z analizy procesu
zmian rozwoju psychicznego i fizycznego dziecka w czasie jego pobytu w instytucjonalnej
pieczy zastepczej, potrzeb dziecka w sferze opiekunczej, rozwojowej, emocjonalnej, wigzi
z rodzina, relacji spolecznych 1 funkcjonowania w rodzinie zastgpczej 1 poza nig oraz oceny
efektow pracy z rodzina biologiczna dziecka prowadzonej przez pracownika socjalnego,
asystenta rodziny. Przytoczone elementy, wykorzystane przy opracowaniu planu pomocy,
w pelni wyczerpuja katalog wskazany w par. 15 ust. 4 cytowanego rozporzadzenia. Podobnie,
zgodnie z ust. 3 rozporzadzenia, wszystkie plany pomocy zawieraja analiz¢ sytuacji dzieci.

Stwierdzono, ze nie wszystkie zalecenia zawarte w protokotach z posiedzen Zespotu
ds. oceny sytuacji dzieci, znajduja odzwierciedlenie w planach pomocy (ani w kartach
pobytu). Dotyczy to sytuacji wychowanka (akta nr 3), ktoremu zalecono skierowanie
do poradni psychologiczno-pedagogicznej, a takze wychowanka (akta nr 7), ktoremu takze
podczas posiedzenia Zespotu, zlecono umozliwienie spotkan z psychologiem Zespotu Pieczy

Zastepczej. W dwoch przypadkach (wychowankowie akta nr 4 i 5), ustalenia i wnioski



z posiedzenia Zespotu ds. oceny sytuacji matoletnich zawieraja wskazanie do ustanowienia
opieki prawnej dla dzieci oraz zlozenia wniosku o pozbawienie wladzy rodzicielskie;.
Z plané6w pomocy wychowankoéw wynika, ze dziatania te nie zostaty podjgte, co stanowi
istotne uchybienie. Wedtug wyjasnien Dyrektora, nie podjecie dziatan placéwki na rzecz
pozbawienia wtadzy rodzicielskiej wynika z faktu trudnosci kontaktu z rodzicami tych dzieci,

ktérzy * Wylqczenia dokonal zespél kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do

informacji publicznej (Dz. U. z 2016r., poz.1764).

Zaden z wychowankow, dokumentacje ktorych badano, nie wymagat specjalistycznej
opieki lekarskiej, stad brak w tym zakresie zalecen i odniesien w planie pomocy. Analiza
opinii wystawionych przez szkoty, do ktérych uczgszczaja wychowankowie (akta nr 3, 4, 5
1 7) wskazuje, ze sygnalizowane wskazowki lub zalecenia odno$nie codziennej pracy
z dzieckiem, dot. np. wypracowania Systematycznosci, czy tez pracy nad brakami
edukacyjnymi, sa realizowane przez Placoéwke.

Zastrzezenia budzi sposob konstruowania plandw, tj. brak podziatu na dziatania krotko-
i dlugoterminowe (brak wskazania czasu realizacji poszczeg6lnych dziatan). Plany pomocy
konstruowane przez placowke zawieraja cel gtowny, cele szczegdtowe oraz opis dziatan.
Konieczno$¢ takiego podzialu wynika z przepisoOw prawa (par. 15 ust. 3 cyt. rozporzadzenia) -
jego zastosowanie pozwala na precyzyjne planowanie pracy z wychowankiem. W ocenie
kontrolujacych, konstrukcja celow koncentruje si¢ na dziataniach Placowki, nie za$
oddziatywaniach wobec wychowanka. W opracowywaniu zadnego sposrdd czterech
analizowanych planéw pomocy nie uczestniczyt asystent rodziny ani rodzice dziecka.
W  odniesieniu do pomocy organizatora rodzinnej pieczy zast¢pczej Gorzowskiego Centrum
Pomocy Rodzinie przy sporzadzaniu dokumentéw stwierdzono, ze 2z wuwagi na
schematyczno$¢ dokumentow, wsparcie to byto niewystarczajace.

W dniu kontroli sprawdzono, ze calo§¢ dokumentacji, w tym plany pomocy dzieciom,
jest przechowywana w siedzibie placowki.
Majac na uwadze powyzsze stwierdzono, ze:
- wszyscy wychowankowie posiadaja opracowany plan pomocy;
- plan pomocy 1 wychowanka nie zostal skonstruowany w oparciu o opini¢ poradni
(nie wystapiono do poradni o wydanie takiej opinii, pomimo wskazan zespotu), cO stanowi

istotne uchybienie;



- plany pomocy 2 z 4 wychowankow zostaly skonstruowane w oparciu o niekompletna
diagnozg, przez co plany te takze sa nicadekwatne do potrzeb wychowankdéw, co stanowi
istotne uchybienie;

- plany pomocy wychowankéw byly modyfikowane zgodnie z przepisami prawa;

- plany pomocy 2 z 4 wychowankow zostaly skonstruowane bez uwzglednienia stanowiska
zespotu ds. okresowej oceny sytuacji dziecka, co stanowi istotne uchybienie;

- plany pomocy wszystkich wychowankéw sa gromadzone i przechowywane w placowce.
Ponadto w planach pomocy stwierdzono brak podziatu na dziatania krotko i1 dlugoterminowe,
a opis celow skoncentrowany jest na dziataniach Placowki, nie za§ na wychowankach.
Zalecenie ,Konstruowanie 1 modyfikowanie planéw pomocy dzieciom zgodnie
z obowiazujacymi przepisami oraz zgodnie z sugestiami zawartymi w wystapieniu
pokontrolnym, w tym ujmowanie w planach wskazan wynikajacych z opinii 1 orzeczen
poradni oraz z diagnoz psychofizycznych” zostato cze¢sciowo zrealizowane.

W odniesieniu do uchybien przy konstruowaniu plandw pomocy organizator rodzinnej pieczy
zastgpczej w Gorzowskim Centrum Pomocy Rodzinie, wspotpraca, o ktorej mowa w art. 139
ust. 2 cytowanej ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej, powinna zostac

wzmozona.

Dowod: akta kontroli 47- 56, 98-104, 200-206, 296-302

4. Udzial rodzicow dzieci i asystentéw rodzin w zespole ds. okresowej oceny sytuacji

dziecka.

W celu ustalenia sposobu realizacji zalecenia ,,Zapraszanie na posiedzenia zespotu
ds. okresowej oceny sytuacji dziecka rodzicow dzieci oraz asystentow rodzin” sprawdzono,
czy dokumentacja zawiera adnotacje 0 zapraszaniu do zespotu ds. okresowej oceny sytuacji
dziecka rodzicow dzieci i asystentow rodzin.

Jak ustalono w toku kontroli, sytuacja wszystkich czworga wychowankow, ktérych
dokumentacj¢ zbadano, byla przedmiotem analiz zespotu w okresie objetym kontrola.
Ustalono ze w posiedzeniach zespotu uczestniczyli oprocz opiekundéw kierownik
i pracownicy zespotu ds. pieczy zastgpczej, przedstawiciele Gorzowskiego Centrum Pomocy
Rodzinie, w tym koordynator pieczy zastepczej, psycholog i pracownik socjalny, a takze
pedagog szkolny oraz przedstawiciele Pogotowia Opiekunczego w Gorzowie WIkp.
Na zadnym z zespotow nie odnotowano obecnosci rodzicow biologicznych dzieci oraz

asystentow rodzin. Z wyjasnien Dyrektora RDD wynika, ze pomimo zaproszen wysytanych



na Zespoty nie wiadomo dlaczego brak jest obecnosci rodzicéw biologicznych dzieci oraz
asystentow rodzin, jednakze w badanej dokumentacji brak jest wskazanych zaproszen.
Posiedzenia odbywaty si¢ w siedzibie Rodzinnego Domu Dziecka przy
ul. Wyszynskiego 1 w Gorzowie Wlkp. W roku biezacym posiedzenia zespotu odbyty sie:
(12.04.2016r., 09.06.2016r., 20.04.2016r.). Ze spotkan sporzadzany zostat protokot
zawierajacy ocen¢ sytuacji dziecka w nastgpujacych aspektach: aktualna sytuacja rodzinna
maloletnich (kontakt z rodzicami biologicznymi), analiza stosowanych metod pracy
z dzieckiem 1 rodzing biologiczna, proces adaptacyjny matoletnich, plan pomocy dziecku
i jego modyfikacja, ocena stanu zdrowia dziecka i jego aktualnych potrzeb, sytuacja
mieszkaniowa matoletniej i RDD, sytuacja edukacyjna i rozwoj zainteresowan dziecka, ocena
zasadnosci dalszego pobytu matoletnich w pieczy zastgpczej oraz wnioski i zalecenia.
Z badanej dokumentacji wynika, ze podczas zespoldw bardzo wnikliwie analizowane byty
sytuacje rodzinne dzieci oraz praca z rodzing biologiczna. Z posiedzen zespotu sporzadzono
protokoty zawierajace szczegdtowe wnioski dotyczace dalszej pracy, ktore byly spdjne
z opisana sytuacja wychowankow, protokoty opatrzone byty podpisami 0séb uczestniczacych
w pracach zespotu.

W badanej dokumentacji rodzenstwa tj. * Wylqczenia dokonat zespét kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z

dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2016r., poz.1764).

w odniesieniu do ich sytuacji, ktorych akta badano we wnioskach z posiedzenia ustalono
1 zapisano: pozostawienie w Rodzinnym Domu Dziecka, utrzymywanie kontaktow
z rodzicami. Po posiedzeniach Zespotu skierowano w dniu 16.05.2016r. pismo do Sadu
w Gorzowie WIkp. zawierajace opini¢ dotyczaca zasadnosci pobytu w placowce. W stosunku

do wychowanka zostat SpOI’ZELdZOIly * Wylgczenia dokonal zespdl kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6

wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2016r., poz.1764).

Udostgpniona dokumentacja wskazuje, ze podczas posiedzen dokonywano modyfikacji
indywidualnego planu pracy z wychowankami. Z protokotow posiedzen, ktore odbyty si¢ w
miesigcu maju br. wynika, ze w stosunku do jednej z wychowanek (akta nr 7), ktéra posiada

* Wytqczenia dokonat zespol kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji

publicznej (Dz. U. z 2016r., poz.1764).

Z wyjasnien udzielonych podczas kontroli wynika, Ze do braku udzialu rodzicéw

wychowanka (akta nr 3) w posiedzeniach Zespotu przyczynita si¢ skomplikowana sytuacja



prawna Wychowanka * Wylqczenia dokonal zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. 0

dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2016r., poz.1764).

Woyjasnienia ztozone przez Dyrektora nie moga zostaé przyjete, z uwagi na zapis art.
137 cytowanej ustawy, ktory zobowiazuje rodzicow do udzialu w posiedzeniach Zespotu ds.
oceny sytuacji dziecka w placowce.

W trakcie kontroli stwierdzono, ze wszystkie dzieci przebywajace w placéwce
posiadaja postanowienia sadu o objgciu ich taka opieka i skierowania do RDD. Ocena
zasadno$ci pobytu dzieci w placowce dokonywana byla  w przepisowym czasie
za posrednictwem przedstawicieli innych osob lub instytucji.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzono, ze:
- w stosunku do wszystkich wychowankow dokonano oceny zasadnos$ci pobytu w placowce;
- stwierdzono brak zaproszen rodzicow 1 asystentow rodzin na posiedzenia zespolu

ds. okresowej oceny sytuacji dziecka, co stanowi uchybienie.

Zalecenie ,,Zapraszania na posiedzenia zespotu ds. okresowej oceny sytuacji dziecka

rodzicow dzieci oraz asystentoéw rodzin” nie zostato zrealizowane.

Dowdd: akta kontroli 108- 110, 212-215, 327-330

5. Zapewnienie wychowankom uczestnictwa w zajeciach terapeutycznych oraz

wyréwnawczych.

W celu ustalenia czy zalecenie ,,Zapewnienie wychowankom uczestnictwa we
wskazanych zajeciach terapeutycznych, od nowego roku szkolnego takze w zajgciach
wyrownawczych oraz dokumentowanie tego faktu w planach pomocy i kartach pobytu”
sprawdzono dokumentacje wychowankow pod katem tego zagadnienia.

Jak ustalono w toku kontroli, dwoje sposrod czworga wychowankéw, dokumentacjg ktorych

analizowano, wymagalo uczestnictwa w * Wytqczenia dokonal zespol kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z

dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2016r., poz.1764).

Wychowanek (akta nr 3) w protokole z posiedzenia zespotu ds. oceny sytuacji matoletniego z
dn. 12.04.2016 r., w obszarze ,,ustalenia i wnioski” ma zapisane ,,zalecenie do poradni
pedagogiczno-psychologicznej”. Zarowno w miesigcznych kartach pobytu dziecka za okres
od 18.06.2016 r. do dnia kontroli, jak i w planach pomocy nie odnotowano jakichkolwiek
dzialan, zmierzajacych do zrealizowania tego =zalecenia. Podobnie sytuacja wyglada

w przypadku wychowanka (akta nr 7), ktéremu podczas posiedzenia Zespolu, zlecono
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umozliwienie * Wylqczenia dokonat zespot kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do
informacji publicznej (Dz. U. z 2016r., poz.1764).
Zespotu Pieczy Zastgpczej. Karty pobytu, sporzadzane odrgbnie na kazdy miesiac, a takze

plany pomocy nie zawieraja zadnych adnotacji o wizytach * Wyiqczenia dokonat zespét kontrolny na

podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informaciji publicznej (Dz. U. z 2016r., poz.1764).

W obu przypadkach zapisy ograniczaja si¢ do okreslen ,,zdrowy/-a”, uzupetniane wizytami
u stomatologa lub dermatologa, czy tez w okresie wakacyjnym badaniami kontrolnymi
u lekarza rodzinnego, przeprowadzanymi przed wyjazdami wakacyjnymi. Ponadto,
sporzadzona 04.04.2016 r. przez wychowawce opinia dydaktyczno-wychowawcza jednego

Z wychowank(')w (akta nr 3), * Wytqczenia dokonat zespot kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia
2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2016r., poz.1764).

Nie jest to jednak realizacja zalecen zespotu ds. oceny sytuacji maloletniego,
stanowiac jedynie wzmocnienie staran w zakresie pracy edukacji szkolnej dziecka.

Jak wynika z wyja$nien Dyrektora placowki, dzieciom na terenie domu udzielana jest
pomoc w odrabianiu lekcji. Z wyjasnien Dyrektora Placowki, na dzien kontroli, dwoje
sposrod czworga wychowankéw, dokumentacje ktorych badano, systematycznie

uczestniczytlo w dodatkowych zajgciach — wychowanek (akta nr 3) * Wyiqczenia dokonat zespst

kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostegpie do informacji publicznej (Dz. U. z 2016r.,
poz.1764).

Poza tym, dzieci regularnie jezdza na basem. Placowka dysponuje takze sitownia, sala
ze stotem do gry w ping-ponga oraz stanowiskiem do ¢wiczenia boksu. Z dokumentacji
wynika, ze dzieci poszukuja wtasciwej dla siebie dyscypliny sportowej, zapisuja si¢ na zajecia
1 treningi, uczgszczaja 1 rezygnuja. Wszyscy wychowankowie wspodlpracuja z zawodnikami
klubu zuzlowego, uczestnicza w imprezach i akcjach organizowanych przez klub.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzono, ze:

- wychowankowie placowki nie maja zapewnionych zaje¢ terapeutycznych poza placowka,
co stanowi uchybienie;

- wszystkim wychowankom zapewnia si¢ uczestnictwo w zajeciach pozalekcyjnych,
sportowych i rekreacyjnych;

- nie jest prowadzona dokumentacja potwierdzajaca uczestnictwo w  zajgciach
terapeutycznych 1 wyréwnawczych, co stanow1 uchybienie.

Zalecenie ,,Zapewnienie wychowankom uczestnictwa we wskazanych zajgciach

terapeutycznych, od nowego roku szkolnego takze w zajgciach wyrdwnawczych oraz
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dokumentowanie tego faktu w planach pomocy i1 kartach pobytu” zostato zrealizowane

z uchybieniami.
Dowéd: akta kontroli 47- 56, 98-104, 200-206, 296-302 oraz 57- 72, 149-166, 254-280, 308-322

WNIOSKI:

W zakresie objetym kontrola nie stwierdzono uchybien pod wzgledem:
1. Gromadzenia i przechowywania dokumentacji w placowce.
2. Konstruowania zapisow w czesci karty pobytu dziecka.
W zakresie objetym kontrola stwierdzono uchybienia pod wzgledem:
1. Sktadu zespolu ds. okresowej oceny sytuacji dziecka 1 nieuczestniczenia
w posiedzeniach rodzicow dziecka, asystentow rodzin.
2. Uczestnictwa dzieci w zalecanych zajgciach specjalistycznych poza placowka
I odnotowywania tego faktu w dokumentacji wychowankow.
W zakresie objetym kontrola stwierdzono istotne uchybienia pod wzgledem:
1. Nazewnictwa i kompletno$ci diagnozy psychofizycznej (stwierdzono uchybienia
w nazewnictwie dokumentu oraz zdefiniowania faktycznych problemoéw i potrzeb
wychowanka).
2. Sposobu konstruowania i kompletnosci planéw pomocy.
3. Uwzgledniania w planach pomocy stanowiska zespotu ds. okresowej oceny sytuacji

dziecka.

Za powstale uchybienia odpowiedzialno$¢ ponosi Dyrektor jednostki oraz
w odniesieniu do konstruowania planéw pomocy - organizator rodzinnej pieczy zast¢pczej
Gorzowskie Centrum Pomocy Rodzinie. Stwierdzone uchybienia skutkowa¢ moga
zagrozeniem niewlasciwymi oddziatywaniami zmierzajacymi do wyrownywania deficytow

wychowankow.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 197d cytowanej ustawy 0 wspieraniu

rodziny i systemie pieczy zastepczej, zalecam:

1. Niezwlocznie poprawi¢ nazewnictwo oraz kompletnos¢ diagnoz, tj. z ,,diagnozy
psychologicznej” na ,,diagnoz¢ psychofizyczng” oraz uzupehi¢ jej zapisy zgodnie
Z § 14 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 22 grudnia 2011r.
W sprawie instytucjonalnej pieczy zastgpczej (Dz.U. z 2011 Nr 292, poz. 1720).
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2. Konstruowa¢ 1 modyfikowa¢ plany pomocy w oparciu o kompleksowe diagnozy,
Z uwzglednieniem podzialu na cele dtugo- i krotkoterminowe. Ponadto formutowac
zapisy skierowane na wychowanka, nie za$ do Dyrektora Placowki.

3. Planowac prace z wychowankiem przy wspotudziale rodzicow dzieci oraz asystentow
rodzin.

4. Precyzyjnie opisywac w kartach pobytu sposob funkcjonowania wychowanka.

5. Zapewni¢ wychowankom uczestnictwo w zalecanych zajgciach specjalistycznych

i jednoczesnie dokumentowac ten fakt w planach pomocy i w kartach pobytu.

Pouczenie
Kontrolowana jednostka, ktorej wydano zalecenia pokontrolne moze, w terminie 7 dni
od dnia otrzymania tych zalecen, zglosi¢ do nich zastrzezenia. Wojewoda w terminie 14 dni

od dnia otrzymania zastrzezen przedstawia stanowisko w sprawie ich uwzglednienia.

Jednostka, ktorej wydano zalecenia pokontrolne jest obowiazana w terminie 30 dni

od dnia otrzymania zalecen do powiadomienia wojewody o ich realizacji.

W przypadku niepodjgcia lub niewykonania czynnos$ci wynikajacych z zalecen
pokontrolnych majacych na celu ograniczenie lub likwidacje stwierdzonych istotnych
uchybien lub nieprawidlowosci w funkcjonowaniu placowki opiekunczo - wychowawczej,
wojewoda moze orzec o czasowym lub stalym cofnigciu zezwolenia na prowadzenie

tej placowki.

Zgodnie z art. 198 cytowanej ustawy o0 wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej, kto nie realizuje zalecen pokontrolnych podlega karze pienigznej w wysokosci

od 500 zt do 10.000 zt.

Z up. WOJEWODY LUBUSKIEGO

Grazyna Jelska
Dyrektor
. zialu Polityki tecznej
INSPEKTOR WOJEWODZKI Wyd atu rolity SpO ceczney
ds. kontroli wspierania rodziny i pieczy zastgpczej
w Wydziale Polityki Spotecznej

Sylwia Czujko-Bury

Ekspert
w Wydziale Polityki Spotecznej
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