Lubuski Urzad Wojewodzki
w Gorzowie Wielkopolskim
ul. Jagiellonczyka 8
66-400 Gorzow Wlkp.
Gorzéw Wlkp., 26 lipca 2019r.

PS-VII11.431.5.2019.AFlo

Pani

Ewelina Wiese

p.o. Dyrektora

Domu Dziecka im. Janusza Korczaka

w Skwierzynie

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej (Dz. U. z 2019 r., poz. 1111 ze zmianami); rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 21 sierpnia 2015 r. w sprawie przeprowadzania kontroli przez wojewod¢ oraz
wzoru legitymacji uprawniajgcej do przeprowadzania kontroli (Dz. U. z 2015 r., poz.1477) -
zespot kontrolny w sktadzie:

1. Anna Florczak - Inspektor Wojewodzki w Wydziale Polityki Spotecznej Lubuskiego
Urzedu Wojewoddzkiego w Gorzowie WIkp., posiadajagca upowaznienie Wojewody
Lubuskiego Nr 99-1/2019 z dnia 15 maja 2019 r. — przewodniczaca Zespotu
kontrolnego;

2. Agnieszka Kraska - Kierownik Oddzialu Wspierania Rodziny i Systemu Pieczy
Zastgpczej w Wydziale Polityki Spotecznej Lubuskiego Urzedu Wojewoddzkiego
w Gorzowie WIkp., posiadajagca upowaznienie Wojewody Lubuskiego Nr 99-2/2019
z dnia 15 maja 2019 r. — cztonek Zespotu kontrolnego;

3. Agnieszka Wejman - Inspektor Wojewodzki w Wydziale Polityki Spotecznej Lubuskiego
Urzedu Wojewoddzkiego w Gorzowie WIkp., posiadajagca upowaznienie Wojewody
Lubuskiego Nr 99-3/2019 z dnia 15 maja 2019 r. — cztonek Zespotu kontrolnego;

przeprowadzil w dniu 27 maja 2019 r. w placowce opiekunczo- wychowawczej pn. Domu
Dziecka im. Janusza Korczaka w Skwierzynie, ul. Parkowa 2 kontrole dorazng w trybie
uproszczonym.

Przed przystapieniem do kontroli zespot kontrolny ztozyl pisemne o$wiadczenia
o braku okolicznos$ci uzasadniajagcych wytaczenie od udzialu w niniejszej kontroli. Dokonano

wpisu do ksigzki kontroli.
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Kontrolg przeprowadzono w obecnosci p. Eweliny Wiese, p. 0. Dyrektora Domu Dziecka im.

Janusza Korczaka w Skwierzynie, ktora rowniez udzielata wyjasnien podczas kontroli.

Kontrole przeprowadzono w zwigzku z pismem 2z dnia 25.04.2019 r. (znak:
ZEW.441.478.2019.EB), * wytqczenia dokonat zespét kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r.
o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31).

Zgodnie z § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 21
sierpnia 2015 r. w sprawie przeprowadzania kontroli przez wojewode oraz wzoru legitymacji
uprawniajgcych do przeprowadzania kontroli 7 maja 2019 r. zespot kontrolny uzyskal zgode
Wojewody Lubuskiego na przeprowadzenie kontroli doraznej w Domu Dziecka im. Janusza
Korczaka w Skwierzynie. Kontrola obejmowata okres od 01.01.2018 r. do dnia 21.05.2019 r.
Zakresem kontroli objeto sposdb zapewnienia dzieciom umieszczonym w placowce opiekunczo-
wychowawczej potrzeb emocjonalnych.

Akta kontroli: 1-30
W szczegolnosci ocenie poddano:

— dokumentacje kierujacego placowka oraz oséb w niej zatrudnionych, tj. kadry
specjalistycznej 1 wychowawcow, w celu oceny kwalifikacji, w tym korzystania
z poradnictwa specjalistycznego,

— dokumentacj¢ 7 wychowankow, ktorym przypisano symbole W 1-7 * wyfgczenia dokonat zespot
kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.|.
z dnia 2019.07.31), W tym m.in. diagnozy psychofizyczne, plany pomocy dziecku, oceny
sytuacji dziecka, karty pobytu dziecka,

— dokumentacje potwierdzajaca uczestnictwo wychowankéw w zajeciach wychowawczych,
kompensacyjnych, a takze terapeutycznych i rewalidacyjnych o ile takie byly wskazane
dla dzieci, w szczegolnosci: karty udziatu w zajeciach prowadzonych przez psychologa,
pedagoga i osobe prowadzacg terapi¢ z opisem ich przebiegu, arkusze badan i obserwacji
psychologicznych oraz pedagogicznych.

Ponadto, przyjeto do protokolu ustne wyjasnienia p.0. Dyrektora Placowki, pobrano kserokopie
statutu i regulaminu organizacyjnego jednostki, wykaz ewidencji wychowankow, grafiki
dyzuréw wychowawcow za okres luty-kwiecien 2019 r. Przeprowadzono roéwniez rozmowy
z wychowankami, w oparciu o kwestionariusz wywiadu, opracowany przez Zespot kontrolny

na potrzeby niniejszej kontroli.

Informacje o jednostce kontrolowanej

Dom Dziecka im. Janusza Korczaka w Skwierzynie przy ul. Parkowej 2, jest placowka
typu socjalizacyjnego dla 30 wychowankéow. W okresie objetym kontrola w placowce
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przebywato tacznie 41 wychowankow, a na dzien przeprowadzenia kontroli przebywato
27 wychowankow, w tym:
— 7 przebywalo na ucieczce,
— 4 uczylo si¢ w Specjalnym Osrodku Szkolno-Wychowawczym w Miedzyrzeczu
| zamieszkiwato w internacie;
— 1 przebywal w Mtodziezowym Os$rodku Socjoterapii w Smolnicy,
— 2 wychowankéw uczyto si¢ w szkole wyzszej w Szczecinie (Zachodniopomorski

Uniwersytet Technologiczny 1 Uniwersytet Szczecinski).

Na co dzien w placowce przybywato wiec 13 wychowankow.

W placowce zostat opracowany system podziatu wychowankow na trzy grupy:
— I grupa - 8 wychowankow,
— Il grupa - 9 wychowankéw,
— Il grupa -10 wychowankow.

Zgodnie z Uchwalg nr 97.2016 Zarzadu Powiatu w Miedzyrzeczu z dnia 13.10.2016 .
0d 01.11.2016 r. Domem Dziecka im. Janusza Korczaka w Skwierzynie kieruje Pani Katarzyna
Ruta. Stanowisko Dyrektora placowki objela na czas nieokre§lony. Od 27.02.2019 r. nie
swiadczy stosunku pracy, pozostaje na dlugotrwatym zwolnieniu lekarskim, a obowigzki
dyrektora petni p. Ewelina Wiese, zatrudniona na etacie pedagoga w tej placowce.

Akta kontroli: 71,78-80, 93.

Ocena skontrolowanej dzialalnosci

1. Kwalifikacje kadry dzialu opiekunczo-wychowawczego, zatrudnionej w placéwce
Zgodnie ze schematem organizacyjnym kontrolowanej placéwki w skiad Dzialu opiekunczo-
wychowawczego wchodzi 13 etatow, w tym:
— 11 wychowawcow, z czego: 10 w pelnym wymiarze czasu pracy oraz 1 na 0,75 etatu
(0d 3.06.2014 r. nie $wiadczy stosunku pracy);
— 1 psycholog,
— 1 pedagog.
Na dzien kontroli w Domu Dziecka w Skwierzynie prace $wiadczylo 10 wychowawcow oraz
pedagog, ktory pelni réwniez obowigzki Dyrektora kontrolowanej placowki. Psycholog
zatrudniony byt do 31.12.2018 r. Na dzien kontroli placowka nie posiadata obsadzonego etatu
psychologa.
W toku kontroli sprawdzono akta osobowe dyrektora placowki (p. Katarzyny Ruty) oraz
osoby pelnigcej obowigzki dyrektora (p. Eweliny Wiese) w okresie nieobecnosci dyrektora.
Ustalono, ze osoby kierujace placowka posiadajg wymagane kwalifikacje, o ktérych mowa w art.

97 ust. 3 cytowanej ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepcze;.
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Dodatkowo sprawdzono dokumentacj¢ osobowa ww. 0sob pod katem podwyzszania lub
wzmacniania kompetencji oraz przeciwdziatania wypaleniu zawodowemu.

Na podstawie zaswiadczen wpietych do akt osobowych ustalono, ze dyrektor placowki
(p. Katarzyna Ruta) oraz pelnigca obowiazki dyrektora (p. Ewelina Wiese) uczestniczyty
w kontrolowanym okresie w 4 formach rozwoju zawodowego, dotyczacych: zarzadzania kadrg,
rozwoju dziecka i przemocy seksualnej wobec dziecka, budowania relacji wychowawca-
wychowanek oraz w konferencji ,,Lubuska rodzina w dobie przemian. Wspoélczesne wyzwania
I perspektywy rozwoju”.

Osoba pelnigca obowigzki dyrektora - Pani Ewelina Wiese - zatrudniona dotychczas na
stanowisku pedagoga placowki od 02.01.2017r. w pelnym wymiarze stosunku pracy, na czas
nicokreslony. Pelnienie obowigzkéw dyrektora zostalo jej powierzone dodatkowo -
Porozumieniem Zarzadu Powiatu w Migdzyrzeczu, reprezentowanym przez Starost¢ Panig
Agnieszke Olender z dnia 10.06.2019 r. na okres dtugotrwatlej nicobecnosci w pracy Dyrektora
Domu Dziecka w Skwierzynie. Uchwatg nr 45.2019 z dnia 29.04.2019 r. Zarzad Powiatu
upowaznil roéwniez Panig Eweling Wiese do skladania o$wiadczen woli zwigzanych
z prowadzeniem biezacej dziatalno$ci powiatu w ramach realizacji zadan tej jednostki
organizacyjnej.

Wedtug kontrolujacych powyzszy stan rzeczy jest niekojacy, gdyz powierzenie tej samej osobie
obowigzkow pedagoga oraz obowigzkow dyrektora placowki opiekunczo-wychowawczej jest
bardzo obcigzajgce. Taki stan moze skutkowa¢ pogorszeniem jakoSci wykonywanej pracy,
zarowno pedagogicznej, jak 1 zwigzanej z kierowaniem placéwka. Zatem kontrolujacy uwazaja,
ze zasadne jest rozwazenie zatrudnienia dodatkowej osoby na stanowisko pedagoga na czas

pelienia obowigzkoéw dyrektora placowki przez obecnego pedagoga.

W toku kontroli poddano analizie kwalifikacje osob zatrudnionych na stanowiskach
specjalistow — pedagoga i psychologa oraz wychowawcow.
Jak ustalono w toku kontroli, na stanowisku pedagoga w okresie objetym kontrola zatrudniona
byla 1 osoba: pani Ewelina Wiese, ktora posiada kwalifikacje wymagane na tym stanowisku,
0 ktorych mowa w art. 98 ust. 1 pkt 2 cytowanej ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepcze;j.

Wedlug oswiadczenia pelnigcej funkcje dyrektora placowki, w okresie od dnia
01.02.2018r. do 31.12.2018 r. na stanowisku psychologa zatrudniona byla 1 osoba —

* Wyftgczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej

(D2.U.2019.1429 t,j. z dnia 2019.07.31)- Na UMOWe€ O prace, W pelnym wymiarze czasu pracy. Psycholog
posiadat wymagane kwalifikacje, okreslone w art. 98 ust. 1 pkt 3 cytowanej ustawy o wspieraniu

rodziny 1 systemie pieczy zastgpczej. W dokumentacji psychologa znajdowaty réwniez

Strona4z25



informacje o niefigurowaniu w Rejestrze z dostepem ograniczonym, ktérym mowa w art. 21 ust.
1 ustawy o przeciwdziataniu zagrozeniom przestepczosci na tle seksualnym. Nie odnaleziono
natomiast zaswiadczen potwierdzajacych ukonczenia szkolen podnoszacych kwalifikacje.
Wszyscy zatrudnieni w placéwce wychowawcy posiadali wymagane kwalifikacje, okre§lone
w art. 98 ust. 1 pkt 1 cytowanej ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpcze;.
Dyrektor, kadra specjalistyczna i wychowawcy zatrudnieni w placowce posiadajg odpowiednie
kwalifikacje do pracy z dzie¢tmi w placowce opiekunczo-wychowawczej. W kontrolowanym
okresie odbyli szkolenia podnoszace ich kwalifikacje z wylagczeniem psychologa.

Akta kontroli: 81-219

W badanym obszarze nie stwierdzono nieprawidtowosci.

2. Zapewnienie pracownikom dostepu do poradnictwa, ktore ma na celu zachowanie
i wzmocnienie ich kompetencji oraz przeciwdzialaniu zjawisku wypalenia zawodowego.

W mysl art. 98 ust. 4 ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej wychowawcy
pracujacy z dzieémi w palcowce opiekunczo- wychowawczej, maja prawo do korzystania
Z poradnictwa, ktore ma na celu zachowanie 1 wzmocnienie ich kompetencji oraz
przeciwdziatania zjawisku wypalenia zawodowego. W celu zbadania powyzszego obszaru
dokonano analizy dokumentacji akt osobowych zatrudnionych wychowawcoéw oraz specjalistow
oraz wyjasnienia osoby pelnigcej obowigzki dyrektora.

Zgodnie z wyjasnieniami p. o. dyrektora placowki przekazanymi do protokotu ustnych
wyjasnieh w dniu przeprowadzania kontroli wychowawcy maja mozliwo$¢ uczestniczenia
w szkoleniach podnoszacych ich kwalifikacje. W okresie objetym kontrolg odbyty sie 3 szkolenia
i 1 konferencja, tj.:

1. W szkoleniu pn. ,Relacja wychowawca - wychowanek w procesie budowania wigzi” -
uczestniczyt dyrektor, pedagog i 9 wychowawcow.

2. W szkoleniu pn. ,Przemoc seksualna wobec dzieci i Rozwoj seksualnosci u dzieci
I mlodziezy” - uczestniczyt dyrektor, pedagog i 8 wychowawcow.

3. W szkoleniu pn. ,,Akademia Zarzadzania” - uczestniczyt dyrektor i pedagog.

4. W konferencji pn. ,,Lubuska rodzina w dobie przemian. Wspotczesne wyzwania i perspektywy
rozwoju” - uczestniczyt dyrektor i pedagog.

Z analizy akt osobowych objetych kontrola wynika, ze dwie osoby z kadry nie posiadaly
za$wiadczenia o ukonczeniu szkolenia podnoszacego kwalifikacje, tj:

— dotyczy wychowawcy * wytgczenia dokonat zespét kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia

2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31), ktory w okresie objetym

kontrolg nie §wiadczyt stosunku pracy i jest to uzasadnione,
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— dotyczy psychologa * Wytqczenia dokonat zespot kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r.
o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31) Zatrudnionego w roku 2018.
W kontrolowanym okresie zaden z pracownikéw placéwki nie uczestniczyl w szkoleniu
dotyczacym wypalenia zawodowego.

Zgodnie z wyjasnieniami p.o. dyrektora placowki przekazanymi do protokotu ustnych
wyjasnien w dniu przeprowadzania kontroli, udzial pracownikow w szkoleniu 0 tematyce
przeciwdziatania wypaleniu zawodowemu planowany byt na 4.06.2019 r. w Gorzowie WIKkp.
W szkoleniu uczestniczy¢ miat tylko jeden wychowawca. Kontrolowana oswiadczyta, ze widzi
potrzebe udzialu w szkoleniu tego typu wickszej ilosci wychowawcow.

W toku kontroli ustalono, ze pracownikom zapewnia si¢ dostep do poradnictwa, ktore ma na celu
zachowanie 1 wzmocnienie ich kompetencji, natomiast nie sg zapewnione dziatania, majace na

celu przeciwdziatanie zjawisku wypalenia zawodowego.

W badanym obszarze stwierdzono istotne uchybienie polegajgce na niezapewnieniu pracownikom
placowki dostepu do poradnictwa majgcego na celu przeciwdzialanie zjawisku wypalenia
zawodowego.

Akta kontroli:81-219

3. Zapewnienie wychowankom placéwki zaje¢ opiekunczych i wychowawczych

W celu ustalenia czy wychowankowie maja zaspokojong potrzebg bezpieczenstwa w placdwce,
w toku kontroli sprawdzono zgodno$¢ opieki nad wychowankami w czasie zaje¢ opiekunczych
i wychowawczych zgodnie z § 10 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie instytucjonalnej pieczy
zastepczej. Zgodnie z ww. przepisem, w placéwce opiekunczo- wychowawczej w czasie zajgé
opiekunczych i wychowawczych pod opieka 1 wychowawcy moze przebywac nie wiecej niz 14
dzieci. Analizie poddano grafiki dyzurow wychowawcow za okres: luty — kwiecien 2019 r. oraz
wykaz wychowankoéw przebywajacych w placowce we wskazanym okresie.

Z analizy wynika, ze dyzury o$miogodzinne w placowce pelnione s3 trzyzmianowo
w godzinach: 6-14; 14-22; 22-6. Wystepujg tez odstepstwa, prawdopodobnie wynikajgce
z uzupeknienia potrzeb kadrowych. W porze nocnej zawsze opieke nad wychowankami sprawuje
2 wychowawcoéw, w porze popotudniowej od 2 do 3 wychowawcow. W placowce
we wskazanym okresie przebywato fizycznie od 13 od 18 wychowankow. Liczebnos¢ ta wynika
z faktu przebywania 14 wychowankéw poza placowka (w szkolach =z internatem
7 wychowankow, a 7 wychowankéw na ucieczce) oraz stalych weekendowych urlopowan —
9 wychowankow.

Nalezy wigc stwierdzi¢, ze wymog ilosciowy odnoszacy si¢ do liczby dzieci, bedacych

pod opiekg jednego wychowawcy, byt w tych porach zachowany.

Strona 6z 25



Dyzury poranne zdarzaly si¢ by¢ obsadzone jednym wychowawca (np. 04, 06, 08, 11, 13,
20, 21, 22 lutego 2019 r. oraz 02, 06, 07, 11, 14, 15, 21, 22, 24-29 marca 2019 r. i 01-03, 05, 08-
09, 15-17, 25, 26, 30 kwietnia 2019 r.) lub w godzinach 6-12 nie byto obsadzonego na dyzurze
zadnego wychowawcy (22.03.2019 r.). Sytuacja taka dla kontrolujacych jest zrozumiata, gdyz
W porze porannej wigkszos¢ dzieci przebywa poza placowka, a w placowce obecni sg specjalisci
oraz pozostali pracownicy tj. dyrektor, pedagog, psycholog.

W zwiazku z tym, wymog odnoszacy si¢ do liczby dzieci, bedacych pod opieka jednego
wychowawcy byt zachowany, zgodnie z §10 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie instytucjonalne;j
pieczy zastepcze;.

Whioskowa¢ wiec mozna, ze wychowankowie mieli zapewniong odpowiednig opieke

wychowawcdow, co przektada si¢ na poczucie bezpieczenstwa.

W realizacji tego zadania nie stwierdzono uchybien.
Akta kontroli 72-77

4. Zbadanie * Wytqczenia dokonat zespét kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do
informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31)

W celu zbadania * Wytqgczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r.
o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t). z dnia 2019.07.31), przyj(;to do protokotu ustne
wyjasnienia pracownikow placowki, a takze przeprowadzono rozmowy z 6 wychowankami,
obecnymi w placowce w dniu kontroli.

Dodatkowo, w celu oceny sposobu zaspokajania potrzeb emocjonalnych dzieci, zbadano
dokumentacje 7 wychowankéw przebywajacych na ucieczkach. Analize dokumentacji
rozpoczeto od zbadania sposobu okreslania potrzeb dziecka, zdefiniowanych w diagnozie
psychofizycznej, a nastepnie wskazanych do realizacji w planie pomocy dziecku, kartach pobytu

1 dokumentacji specjalistow.

1) Wyjasnienia pracownikow placowki

Od peligcej obowigzki dyrektora placéwki przyjeto ustane wyjasnienia, spisane
do protokotu, z ktoérych wynika, ze dochodzi do konfliktow pomigedzy wychowawcami
a wychowankami, dotycza one dnia codziennego. Kontrolowana o$wiadczyta, ze Osobiscie
doprowadza do konfrontacji pomigdzy stronami w taki sposob, aby sytuacje konfliktowe
wyjasnione zostaly na biezaco. Zdaniem kierujacej placowka, sytuacji majacych znamiona
przemocy psychicznej nie zgtaszano.

W toku kontroli przeprowadzono takze rozmowe z wychowawca * Wytqgczenia dokonat zespct
kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia

2019.07.31). Rozmowa przeprowadzona zostala w obecnosci pani Eweliny Wiese, petnigcej
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obowiazki dyrektora placowki. Z przeprowadzonej rozmowy sporzadzono protokét ustnych
wyjasnien. Rozméwcezyni w odpowiedzi od razu wskazata * wytqczenia dokonat zespot kontrolny na
podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31).
Wyjaéniia, 7€ * Wyfgczenia dokonat zespct kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do

informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31). W okresie Iuty/marzec * Wytqczenia dokonat zespdt
kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia

2019.07.31). Wychowawca potwierdzila, 7€ * Wylgczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia
6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31)”. Wychowawczyni
wyj asnita takZe, Z€ * Wyfqgczenia dokonat zespot kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie
do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31). Twierdzita, ze jako wychowawca prowadzacy,
miata ObOWiE}ZCk * Wytqgczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do
informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31).
Wediug wychowawcy * Wytgczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r.
o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 tj. z dnia 2019.07.31). Wychowawczyni poinformowata, ze
* Wyftqgczenia dokonat zespét kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej
(Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31).

Z dalszych wyjasnien wychowawczyni wynika, ze druga sytuacja dotyczyta * wytqczenia dokonat
zespot kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j.

z dnia 2019.07.31). Jak podaje wychowawca, * Wytqczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia
6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.;. z dnia 2019.07.31).

Wychowawca * Wytgczenia dokonat zespot kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do
informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31).

Akta kontroli:31-33

2) Rozmowy z wychowankami

Narzedziem rozmowy byt opracowany na potrzeby kontroli kwestionariusz rozmowy
z wychowankami. Pytania zawarte w kwestionariuszu miaty na celu zweryfikowanie stopnia
zaspokajania potrzeb emocjonalnych dzieci, w tym: potrzeby bezpiecznej relacji, w ktorej
wychowanek doswiadcza troski, opieki i akceptacji, potrzeby autonomii, kompetencji
| posiadania wtasnej tozsamosci, potrzeby wolnosci wyrazania swoich prawdziwych uczu¢ oraz
potrzeby realistycznych granic i samokontroli.
Wychowankom placowki zadano pytania otwarte, zgodnie kwestionariuszem i umozliwiono
samodzielnie - bez ingerencji osob dorostych — udzielanie odpowiedzi. Odpowiedzi
wychowankoéw zostaty spisane na kwestionariuszu. W czasie badania nikt nie zglaszat sytuacji

aby wywierano jakikolwiek na nie wptyw lub sugerowano odpowiedzi.
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W badaniu wzigto udzial sze$cioro wychowankow, w wieku 12-19 lat, cztery dziewczynki
i dwoch ChiOpC(')W. Wychowankom zadano 13 pytaﬁ: * Wytgczenia dokonat zespodt kontrolny na podstawie art.

5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31).

Whioski z badan pozwalajg stwierdzi¢, ze wszystkie badane dzieci mowigc o swoim
poczuciu bezpieczenstwa w placowce twierdza, ze czuja si¢ bezpieczne. Natomiast na pytania

0 poczucie bezpieczenstwa innych, jeden z wychowankow odpowiedzial, ze * wytgczenia dokonat
zespot kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z

dnia 2019.07.31). Wychowanek ten okres$la to jako * Wytqczenia dokonat zespot kontrolny na podstawie art. 5 ustawy
z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31). TI’OjG wychowank()w
rowniez mowilo o * Wytqczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie
do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 tj. z dnia 2019.07.31). Wedlug tych samych wychowankow
0 Sth acj ach, w kt(’)rych Wychowankowie * Wyftgczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia
6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31), informujq pedagoga
placéwki, dyrektora, jednego V4 wychowawcc')w * Whyltqczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5
ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31), Opiekuna
prawnego czy osoby z rodziny (,,.babcie”). Wychowankowie * wytqczenia dokonat zespét kontrolny na
podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31).
Wychowanek poinformowa% W rozmowie, 7€ * Wylqgczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy
z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31).

Jeden z Wychowank(')w podal, Z€ * Wyfgczenia dokonat zespét kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia
2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31) i pedagoga. Jeden Wychowanek
wskazal * Wytgczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r.
o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31).

Na pytanie ¥ Wylqczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do
informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31). Natomiast w kolejnej odpowiedzi poinformowali,
Z€ * Wylgczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji

publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31) I pedagoga. Drugi wychowanek wskazatl * wytqczenia dokonat
zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j.

z dnia 2019.07.31).
Nieskuteczno$¢ * Wytgczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do
informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31).

Podsumowujac wyniki badania wychowankow stwierdzono, ze 3 z nich * wyfqgczenia dokonat
zespot kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.;.

z dnia 2019.07.31).
Wychowankowie ci podajq réwniez, Z€ * Wytgczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy

z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31) dyrektorowi
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i pedagogowi, ale rOwniez wychowawcy * Wytqczenia dokonat zespot kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia
6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.. z dnia 2019.07.31).

Z obserwacji kontrolujacych wynika, ze sposrod 6 badanych troje wychowankdéw
odpowiadato na pytania che¢tnie 1 swobodnie, udzielajac wyczerpujacych odpowiedzi o swoich
odczuciach. Wychowankowie ci * Wytqczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia
2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31). Natomiast odpowiedzi trojga
kolej nych dzieci byiy lakoniczne 1 zdawkowe — wychowankowie Cl * Wyfgczenia dokonat zespét kontrolny
na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31).

Akta kontroli: 300-316

W badanym obszarze stwierdzono istotne uchybienia polegajgce na: * wytgczenia dokonat zespét
kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia

2019.07.31);

3) analiza dokumentacji wychowankéw
Dokonano analizy dokumentacji 7 wychowankOw * Wytqczenia dokonat zespdt kontrolny na

podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31).
Akta kontroli: 317-1689

3.1. Diagnozy psychofizyczne, o ktorych mowa w § 14 rozporzadzenia w sprawie

instytucjonalnej pieczy zastgpczej, sporzadzane s3 przez psychologa Iub pedagoga
z uwzglednieniem wnioskoOw z badania i oceny sytuacji dziecka, dokonanej przez psychologa,
pedagoga i pracownika socjalnego. Przepisy stanowia, ze diagnoza powinna by¢ sporzadzona
niezwlocznie po przyjeciu do placowki.

W toku kontroli sprawdzono poprawnos¢ diagnoz pod wzgledem formalnym:
terminowos$¢ 1 kompletno$¢ diagnoz.
Z analizy dokumentacji wybranych 7 wychowankéw wynika, ze wszyscy posiadaja
w dokumentacji opracowane diagnozy psychofizyczne, z czego 5 z roku 2017 r. (dot. W2, W3,
W4, W5, W6), 2 opracowane w roku 2018 (dot. W1, W7). Analizujgc terminowos¢ kontrolujagcy
stwierdzili, ze w otrzymanej dokumentacji w 5 przypadkach (W2, W3, W5, W6, W7)
terminowos¢ zostata zachowana, a w 2 przypadkach (W1,W4) nie zostata zachowana: W1 po 3
latach od umieszczenia w placowce, W4 po 6 latach. Wczesniejszych diagnoz lub adnotacji
w dokumentacji tych wychowankow nie odnaleziono.

Wszystkie diagnozy psychofizyczne sg skonstruowane zgodnie z elementami wskazanymi
w § 14 pkt. 3 rozporzadzenia w sprawie instytucjonalnej pieczy zastgpczej, tj. mocne strony
dziecka i jego potrzeby w zakresie opiekunczym, rozwojowym, emocjonalnym oraz spotecznym,
przyczyny kryzysu w rodzinie oraz wplywu tego kryzysu na rozwoj dziecka, relacje dziecka

Zjego najblizszym otoczeniem oraz osobami waznymi dla dziecka, rozwdj dziecka oraz
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wskazania dotyczace dalszej pracy pedagogicznej z dzieckiem, programu terapeutycznego, pracy
z rodzing dziecka, pracy przygotowujacej dziecko do umieszczenia w rodzinie zastepczej lub
rodzinnym domu dziecka, przygotowanie dziecka do usamodzielnienia. Zawierajg takze dane
osobowe dziecka (imig¢, nazwisko, pesel, dat¢ urodzenia), informacje dotyczace rodzicow
biologicznych (imiona i nazwiska, adres/y) oraz date przyjecia do placowki.

Aktualizacje diagnozy psychofizycznej odnaleziono jedynie w dokumentacji wychowanka

W6. Sporzadzono jg po roku od poprzedniej diagnozy psychofizycznej. Aktualizacja odnosi si¢
do czesci obszarow zawartych w pierwotnej diagnozie, wskazujac zachodzace w nich zmiany,
jest spojna z dokumentem pierwotnym. Kontrolujacy zalecaja aby podczas konstruowania
aktualizacji diagnozy psychofizycznej zachowac¢ strukture¢ dokumentu bez powielania tresci
zawartych w danym obszarze (jest ich 11). Jesli dany obszar nie wymaga wprowadzania zmiany
nalezy wskaza¢ dlaczego, czego brakuje w analizowanym dokumencie. Niestety nalezy dodac,
ze aktualizacja nie odnosi si¢ do wszystkich znaczacych wydarzen z zycia dziecka, np. ucieczek.
Niezrozumiate jest dla kontrolujacych fakt, ze data sporzadzenia aktualizacji diagnozy pokrywa
si¢ z przebywaniem wychowanka na ucieczce, bez odnotowania tego faktu w dokumencie.
W  przypadku pozostalych wychowankéw w otrzymanej dokumentacji nie odnaleziono
aktualizacji diagnoz psychofizycznych pomimo zaistnialych istotnych wydarzen zyciowych
kazdego z nich. Aktualizacja diagnozy psychofizycznej jest niezbednym 1 podstawowym
narzedziem do konstruowania planu pomocy dziecku, ktory jest modyfikowany w zaleznosci
od zmieniajacej si¢ sytuacji dziecka lub jego rodziny, nie rzadziej niz co pét roku.

Z analizy merytorycznej diagnoz wynika, ze diagnozy psychofizyczne sporzadzane
w roku 2017 r. (dotyczace 5 wychowankoéw) wedtug kontrolujacych mozna uzna¢ za wzorcowe.
Informacje zawarte w tresci sa rzetelne, rzeczowe, wyczerpujace, zgodne z waznymi
informacjami dotyczace sytuacji zyciowe] dziecka, ale takze wskazane sg konkretne zalecenia
do pracy z dzieckiem oraz z jego rodzing. Dokument stanowi bardzo dobra podstawe
do konstruowania  innych  obligatoryjnych ~ dokumentow, np. aktualizacji diagnozy
psychofizycznej, arkusz badan i obserwacji psychologicznej lub pedagogicznej dziecka, plan
pomocy dziecku itp.

Watpliwos$ci budzg wskazania do dalszej pracy pedagogicznej i psychologicznej, zawarte
w diagnozach opracowanych w 2018r. (dotycza 2 wychowankéw). Wskazania te sg mato
precyzyjne, zbyt ogblne, szablonowe, nie odnoszace si¢ bezposrednio do potrzeb indywidualnych
wychowanka, np.: ,,wspieranie w rozwoju spotecznym jak i sportowym”, ,wspieranie
W utrzymywaniu pozytywnego kontaktu z rodzing”, ,,monitorowanie stanu psychofizycznego
wychowanka”.
Podobne sformulowanie zawarte s3 w aktualizacji diagnozy (dot. wychowanka W6):

,motywowanie i wspieranie do dalszej nauki szkolonej”, ,,monitorowanie postgpow w nauce”,
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,wyciaganie konsekwentnych kar i nagréd za postepy w szkole”, ,,wsparcie psychologiczne
zalezne od potrzeb”, ,,monitorowanie stanow emocjonalnych poprzez systematyczne spotkania”.
W analizowanym obszarze stwierdzono istotne uchybienie w zakresie:

- terminowosci sporzqdzania diagnoz;

- braku aktualizacji diagnoz;

- nieprecyzyjnego okreslania wskazan do dalszej pracy pedagogicznej i psychologicznej

z dzieckiem.

3.2. Plan pomocy dziecku

Zgodnie z §15 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie instytucjonalnej pieczy zast¢pczej,
niezwlocznie po sporzadzeniu diagnozy psychofizycznej, wychowawca kierujacy procesem
wychowawczym dziecka, we wspotpracy z asystentem rodziny prowadzacym prac¢ z rodzing
dziecka, opracowuje plan pomocy dziecku.

Analizujac przedstawiong dokumentacje pod wzgledem formalnym — w zakresie terminowosci
kontrolujacy stwierdzaja, ze wymog ten spetniony jest w 6 przypadkach (W2,W3,W4,W5,W6,W7).
Brakowato planu pomocy dla 1 wychowanka (W1) za okres styczen-czerwiec 2018r. oraz od marca
2019r. (w dokumentacji sg 2 plany pomocy: za okres czerwiec-sierpien 2018 1 od sierpnia 2018r.
Plan opracowany w sierpniu jest ostatnim dokumentem w kontrolowanych aktach wychowanka,
zatem stracit on wazno$¢ w lutym 2019r.). Okres obowigzywania planow pomocy dziecku w 6
przypadkach (W1, W3, W4, W5, W6, W7) wskazany jest od dnia sporzadzenia dokumentu
(prawdopodobnie) na czas niecokreslony. W przypadku dokumentacji wychowanka W2 wskazano
okres obowigzywania planu od momentu jego przybycia do placowki do czasu osiagnigcia przez
niego petnoletnosci.

Jesli chodzi o udziat asystenta rodziny/ pracownika socjalnego w sporzadzaniu planu pomocy
rodziny potwierdzony jego podpisem, kontrolujacy stwierdzajg obecnos¢ podpisu w przypadku
dokumentacji 1 wychowanka W3 (imi¢ i nazwisko bez wskazania pelnienia funkcji).
W pozostatych przypadkach udzial nie zostal potwierdzony. Majac na wzgledzie stan prawny
sytuacji dzieci w 3 przypadkach (W2, W4, W6) jest to zrozumiate, gdyz rodzice sg pozbawieni
wladzy rodzicielskiej, w zwigzku z czym nie ma obowigzku podejmowania pracy na rzecz
reintegracji rodziny. Obowigzek ten cigzy w stosunku do rodzicow z ograniczong wladze
rodzicielskg i tak jest w przypadku wychowankow W1, W5 i W7. W planach tych nie ma
potwierdzenia udziatu asystenta rodziny lub pracownika socjalnego. Obowiazujace plany pomocy
dziecku nie posiadajg rowniez daty sporzadzenia dokumentu.

Plan pomocy skonstruowany jest wg schematu: metryczka, 6 obszarow opisujacych sytuacje i prace

z dzieckiem, a takze wskazanie osob uczestniczacych w tworzeniu planu, termin modyfikacji.
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Analizujgc merytoryczng zawarto$¢ plandw pomocy dziecku stwierdza si¢, ze w przypadku

dokumentacji 3 wychowankéw (W2, W4, W6) cele glowne zostalty okreslone zgodnie
zich sytuacja prawna, tj. pozbawieniu wladzy rodzicielskiej- przygotowanie dziecka
do usamodzielnienia. W przypadku ograniczenia wladzy rodzicielskiej - dot. 4 wychowankow
(W1, W3, W5, W7) za wlasciwy cel gléwny wskazano ,,usamodzielnienie”, zamiast ,,powrét
do rodziny” - nie wskazano zatem wiasciwego kierunku dziatan. Nalezy zwr6ci¢ uwage, ze jesli
Z uwagi na brak wspotpracy z rodzing biologiczng, praca na rzecz reintegracji jest niemozliwa,
wowczas nalezy skierowa¢ wniosek wraz z opinig pracownika socjalnego do Sadu o pozbawienie
wladzy rodzicielskiej nad dzieckiem oraz wskaza¢ opiekuna prawnego. Takie rozwigzanie pozwoli
unikng¢ probleméw zwigzanych z procedurami wymagajacymi uzyskania zgody opiekuna
prawnego, np. gdy nieznane jest jego miejsce pobytu.
Niezrozumiate dla kontrolujacych wydaja si¢ obszary dot. dziatan dlugoterminowych
I krétkoterminowych. W kazdym planie pomocy dziecku zapisy nie wyczerpuja wszystkich potrzeb
dziecka. Wpisy wydaja si¢ by¢ wybidrcze, niekompletne, np. plan pomocy dziecku dot.
wychowanka W3 - w obszarze dziatan dlugoterminowych wpisano: ,utrzymanie kontaktow
z matka, whasciwe relacje z rodzenstwem w placowce”; w obszarze dziatan krotkoterminowych —
,.konsultacje lekarskie”.

Kolejny obszar pt. ”Analiza” posiada elementy opisujace funkcjonowanie wychowanka
W poszczegblnych obszarach, np. ,,Funkcjonowanie dziecka w grupie”, ,.$rodowisko z ktorego
dziecko pochodzi”, ,,rozw6j edukacyjny dziecka”. Elementy te nie zostaly jednak wykorzystane
do okreslenia celow i dziatan dtugoterminowych oraz krétkoterminowych, zgodnie z §15 ust. 3 pkt
1) rozporzadzenia w sprawie instytucjonalnej pieczy zastgpcze;.

Niepokojacy w obszarze ,,oceny efektow pracy z rodzing dziecka...” jest brak informacji
nt. pracy z rodzing dziecka prowadzonej przez pracownika socjalnego/ asystenta rodziny, tak jest
w 4 przypadkach (W2, W5, W6, W7). W dokumentacji wychowanka W1 w rubryce tej wpisano
informacje o sposobie kontaktu z asystentem, zamiast oceny efektow pracy z rodzing.
U wychowanka W 4 widnieje zapis- ,,brak asystenta”, a u wychowanka W3 zapisano uzyskang
od asystencie informacje na temat braku wspotpracy z rodzing biologiczng dziecka
(bez uzasadnienia, wnioskoéw). Zaden z planéw nie ma okre$lonego terminu modyfikacji,
o stanowi nieprawidtowos¢.

Zgodnie z przepisami prawa plany pomocy dziecku winny by¢ modyfikowane nie rzadziej
niz co 6 miesigcy. Karty modyfikacji sporzadzone do planu pomocy dziecku odnaleziono
w dokumentacji 2 wychowankéw (W2 1 W5), ich struktura jest bardzo rozna, tj:

- w pierwszym wypadku oprécz imienia i nazwiska dziecka w tabeli dokonywane sg wpisy: data
posiedzenia zespotu ds. okresowej oceny sytuacji dziecka (wpisane sa dwie daty z 6 miesigcznym

odstepem) oraz zakres zmian (np. ,,zmiana opiekuna prawnego”, ze wskazaniem daty i osoby
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peliacej ta funkcje, oraz w kolejnym wersie: ,,kontynuowanie nauki w MOS”), uwagi (brak
wpisoéw) 1 kolumna z miejscem do podpisu dyrektora (brak wpiséw). Nastgpnie data sporzadzenia
dokumentu (brak zapisu) i podpis osoby sporzadzajacej. Dokument w ocenie kontrolujacych jest
niekompletny, brakuje w nim odniesienia si¢ do celu dlugoterminowego i celow
krotkoterminowych.

- druga karta modyfikacyjna dot. wychowanka W5 w ocenie formalnej jest zgodna z obszarami
zawartymi w pierwotnym planie pomocy dziecku, co uwaza si¢ za pozytywne. Termin
modyfikacji planu jest zgodny z indywidualng sytuacja dziecka. W obszarach wymagajacych
modyfikacji uwzglednione zostaly zapisy okres$lajagce nowe dziatania i osoby odpowiedzialne
za ich realizacje. Watpliwosci budzi jednak sposob okreslenia tych dzialan — jest zbyt ogdlny
I nieprecyzyjny np. ,,zapewnienie dobrostanu, stala opieka psychologiczna...”. Widnieje zapis
kolejnego terminu dokonania modyfikacji planu zgodny z litera prawa. Dokument posiada
roéwniez ocen¢ zasadnosci pobytu dziecka w placowce, date sporzadzenia dokumentu i podpis

osoby sporzadzajacej bez podpisu pracownika socjalnego/ asystenta rodziny.

W zakresie sporzqdzania planow pomocy dziecku stwierdzono uchybienia polegajgce na:

- braku daty sporzgdzenia planu pomocy dziecku,

W zakresie sporzqdzania planow pomocy dziecku stwierdzono istotne uchybienia polegajgce na..
- braku potwierdzenia udziatu asystenta / pracownika socjalnego z gminy w sporzqdzaniu planu
pomocy i efektow pracy z rodzing dziecka;,

- brak precyzyjnosci w okreslaniu celow gtownych, celow i dziatan dtugoterminowych
| krotkoterminowych,

- brak dokonywania modyfikacji planéw pomocy dziecku.

3.3. Karty pobytu badanych wychowankow sg aktualizowane co miesigc z wylgczeniem
dokumentacji wychowanka W1 (2018r r. brak 9 kart: 01-06., 09.,10, 11.2018r.) i W7 (brak kart
za miesigc grudzien 2018 r., luty 1 marzec 2019 r.) 1 zawieraja zapisy dotyczace funkcjonowania
wychowankéw zgodnie z obszarami i wymogami § 17 ust 2 rozporzadzenia w sprawie
instytucjonalnej pieczy zastepcze;.

Z analizy wynika, ze dokument oprocz imienia i nazwiska dziecka oraz okreslenia miesigca
skonstruowany jest w formie tabel, ktorych zawarte sg obszary i ich opis. Struktura dokumentu
przedstawia si¢ nastgpujaco:

- w czgsci | znajduja si¢ obszary: relacje dziecka z rodzicami i innymi osobami bliskimi;
funkcjonowanie spoteczne dziecka w placéwce; funkcjonowanie dziecka poza placowka; nauka

szkolna dziecka; rozwoéj dziecka ze szczegdlnym uwzglednieniem stanu emocjonalnego
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i samodzielno$ci dziecka; stan zdrowia dziecka, w tym stan zdrowia psychicznego; szczegodlne
potrzeby dziecka oraz znaczace dla dziecka wydarzenia. W tabeli zapisywana jest roOwniez data
dokonywania wpisu, uwagi oraz podpis osoby wypeniajacej dokument.

- w czesci Il sklada si¢ z oddzielnych tabel, ktore dotycza obszaréw: samowolne opuszczenia
placowki przez dziecko (ze wskazaniem na date 1 godzing opuszczenia placowki, date i godzing
powrotu do placowki, podjete dziatania, uwagi, podpis osoby wypetniajacej dokument); kontakty
ze szkola, do ktorej uczeszcza dziecko (ze wskazaniem na: dat¢ kontaktu, imi¢ i nazwisko
nauczyciela, przekazane informacje, dokonane ustalenia, uwagi, podpis osoby wypehiajacej
dokument); informacja o podawanych dziecku lekach (ze wskazaniem na: nazwa leku,
dawkowanie i czgstotliwo$¢ podawania, przez kogo zlecone, uwagi, podpis wypehiajacego);
informacja o pobytach dziecka w szpitalu (w tym w szpitalu psychiatrycznym) (ze wskazaniem
na: nazwa i adres szpitala, termin pobytu, podstawa umieszczenia w szpitalu, przyczyna
umieszczenia w szpitalu, uwagi, podpis wypetniajacego); wspotpraca placowki z instytucjami
i organizacjami dzialajgcymi na rzecz dziecka i rodziny, w tym z asystentem rodziny
(ze wskazaniem na: nazwa instytucji/ imi¢ i nazwisko asystenta rodziny, data kontaktu, rodzaj
kontaktu, opis wspolpracy -pozyskane informacje, dokonane ustalenia, uwagi, podpis
wypelniajacego).

Zapisy w czesci I odnoszace si¢ do dat w kartach §wiadcza o tym, ze sporzadzane sa tego
samego dnia, oznacza to, ze nie s3 aktualizowane na biezaco, tylko uzupeilniane po uplywie
miesigca. Dodatkowo za kazdym razem dzien ten nie jest dniem miesigca, ktorego karta dotyczy,
np. dokumentacja dot. wychowanka W4 za miesigc luty 2018 wpisu dokonano 07.03.2018.
Kontrolujacy sugeruja aby karty pobytu uzupetniane byty na biezaco, nie rzadziej niz co miesiac,

jednak przed uptywem danego miesigca.

W powyiszym zakresie stwierdzono istotne uchybienie polegajgce na nie zachowaniu

terminowosci przy wypetnianiu kart pobytu dziecka.

3.4. Okresowe oceny sytuacji dziecka

W okresie objetym kontrolg odbylo si¢ sze$¢ spotkan zespotu do spraw okresowej oceny sytuacji
dziecka, tj. w dniu:

- 13.03.2018r. dla 4 wychowankow, ktorych dokumentacja podlega ocenie, tj: W1,W2, W3, W6,

- 04.04.2018r. dla 2 wychowankoéw, ktorych dokumentacja podlega ocenie, tj: W3, W4,

- 13.09.2018r. dla 5 wychowankow, ktorych dokumentacja podlega ocenie, tj:W1,W2,W5 W6, W7
- dla 04.10.2018 r. 2 wychowankow, ktorych dokumentacja podlega ocenie, tj: W3, W4,
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- dla 13.03.2019 r. 4 wychowankow, ktorych dokumentacja podlega ocenie, tj: W1, W2, W5,
W6, W7
- dla 04.04.2019 r. 3 wychowankow, ktorych dokumentacja podlega ocenie, tj: W3, W4,

W toku kontroli poddano analizie protokoty z ww. spotkan Zespoldow pod katem
terminowos$ci dokonywania ocen wychowankéw, zgodnie z art. 138 ustawy pkt. 1 cytowanej
ustawy 0 wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (tj. nie rzadziej niz co po6t roku) oraz
sktadu zespotow.

U badanych dzieci, jak wynika z przedstawionej dokumentacji, ocena zasadno$ci pobytu dziecka
sporzadzona zostala nie rzadziej niz co pot roku, zatem nie stwierdzono uchybien w tym zakresie.
Sktad Zespotéw nie w kazdym posiedzeniu byt pelny, zgodnie z art. 137 cytowanej ustawy
(brakowato rodzica, psychologa).

Za nieprawidlowe kontrolujacy uwazaja roéwniez form¢ sporzadzania protokotu ustalen
Zespotow, polegajaca na ujmowaniu w tym samym dokumencie oceny sytuacji réwniez innych

wychowankoéw, niespokrewnionych ze sobg.

Pod wzglgdem merytorycznym w dokumencie pn. ,,protokot z posiedzenia zespotu ds. okresowej
sytuacji dziecka” wymienione s3 omawiane podczas spotkania obszary zgodne zart. 136
cytowanej ustawy o0 wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej. Zapisana w dokumencie
tre§¢ odnos$nie danych obszarow jest bardzo zawezona, czasami pomini¢ta. Uzupelnieniem
informacji wydajg si¢ zataczniki, ktorych wystepuja braki, np. opinii ze szkoly w przypadku
wychowanka: W2, W3, W4, W6, W7. W dokumentacji odnaleziono nastepujace zataczniki:

- lista 0sob bioracych udziat w posiedzeniu (dotyczy wszystkich posiedzen),

- informacja dotyczaca wychowanka sporzadzona (przez wychowawce) na potrzeby posiedzenia
zespotu ds. okresowej oceny sytuacji dziecka (dotyczy wszystkich posiedzen),

- opinia pracownika socjalnego (dot. posiedzenia z 13.03.2019 r.- wychowanka W2 oraz
wszystkich posiedzen dot. wychowanka W3, W4, W5-PCPR, W7)

- opinia szkoty (dot. wychowanka W5).

Kazdy dokument zawiera wniosek o zasadnosci dalszego pobytu dziecka w placéwce. W jednym
przypadku o braku zasadno$ci do przysposobienia tj. z dnia 04.04.2018 r. dot. dziecka W3.
W dokumentacji nie odnaleziono po$§wiadczenia przekazania wniosku do Sadu z godnie z art. 138
ust. 2 cytowanej ustawy o0 wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej, co stanowi
nieprawidtowos¢.

Whioski: zbyt hastowo - metody pracy z dzieckiem: ,,metoda wzmocnien pozytywnych, metoda
zadaniowa, metoda grupowa, wptywu osobistego” zle wskazano ,,nie byto modyfikacji planu
pomocy”’. Zdaniem kontrolujacych istota Zespolu jest zaplanowanie dziatan a nie tylko ocena

dotychczasowych dziatan.
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Podsumowujac, kontrolujacy zalecaja aby ,,protokot ds. okresowej oceny sytuacji dziecka”
sporzadza¢ oddzielnie dla kazdego wychowanka (z wytaczeniem rodzenstwa, ktorych sprawa
widnieje pod tym samym nr akt sprawy sadowej), w sposOb precyzyjny i zgodny z w art. 136
1137 ww. ustawy, na podstawie informacji uzyskanych od cztonkéw Zespotu. Nastepnie
W odrebnym pismie zawrze¢ wniosek z posiedzenia i przesta¢ go do Sadu wraz z zatgcznikami
tj. protokotem ds. okresowej oceny sytuacji dziecka, opinig pracownika socjalnego, szkoty

I dokumentami innych instytucji dziatajacych na rzecz rodziny i dziecka.

Stwierdzono uchybienia w dotyczgce.

- niepetnego sktadu Zespotu ds. oceny sytuacji dziecka.

Stwierdzono istotne uchybienie polegajgce na:

- braku poswiadczenia przekazania wniosku Zespotu do Sqdu.
- nie zaplanowaniu przysziych dziatan do realizacji w planie pomocy dziecku,

- braku analizy dotyczqcej stosowanych metod pracy z rodzing dziecka.

3.5. Zapewnienie wychowankom placowki zaje¢ prowadzonych przez psychologa
i pedagoga albo osobe¢ prowadzaca terapie

W celu oceny sposobu zapewnienia wychowankom placowki zaje¢ specjalistycznych na
terenie placowki ocenie poddano dokumentacje psychologa i pedagoga.
Zgodnie z § 10 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej w placowce
opiekunczo- wychowawczej w czasie zaje¢ prowadzonych przez psychologa, pedagoga lub osobg
prowadzaca terapie, pod ich opieka moze przebywac nie wigcej niz 6 dzieci 1 wychowawczych
pod opieka 1 wychowawcy moze przebywac nie wigcej niz 14 dzieci.
a) Praca psychologa w Domu Dziecka w Skwierzynie z dzie¢mi, ktorych dokumentacja podlega
analizie, zostata przedstawiona w: arkuszach badan i obserwacji psychologicznej dziecka; kartach
udziatu dziecka w indywidualnych zaje¢ciach z psychologiem z opisem przebiegu zajec; kartach
udziatu dziecka w grupowych zajeciach z psychologiem z opisem przebiegu zaje¢. Prace z 6
wychowankami (W1, W2, W3, W4, W6, W7) w okresie od stycznia do grudnia 2018 r. prowadzit
jeden psycholog.
Arkusze badan i obserwacji psychologicznej dziecka — posiadato 6 wychowankow (W1, W2, W3,
W4, W6, W7). Pierwsza czg$¢ oprocz danych osobowych dziecka, podzielona zostala na 5
obszaréw: 1. zglaszane problemy; 2. zaobserwowany obszar zaburzen; 3. ustalenie kierunku
dziatan; efekty pracy z dzieckiem; 5. diagnoza psychofizyczna. We wszystkich przypadkach opis
ww. obszarOw uzupeliony jest trudnym do odczytania, odrgcznym zapisem. Duze braki
wystepuja w dokumencie dotyczagcym wychowanka W7. Dodatkowy dokument to tabela noszaca

nazwe¢ obserwacja dziecka podzielona jest na kolumne z datg, opisem, oraz podpisem
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psychologa. Wpisy sg dos¢ regularne (W2-13, W3- 19, W4-18, W6-12, W7- 3), ale mato czytelne
1 hastowe. Do arkuszu dotgczona jest réwniez tabela o nazwie interpretacja wynikow badan.
Podobnie jak poprzednia tabela, dokument podzielony jest na kolumny z miejscem na date, opisu
obserwacji dziecka 1 podpis psychologa. Wpisy dotyczace dokumentacji poszczegdlnych
wychowankoéw sg trudne do odczytania. Przedstawione w sposob hastowy.

Karty udzialu dziecka w indywidualnych zajeciach z psychologiem z opisem przebiegu zajeé -

posiadato réwniez 6 wychowankéw (W1, W2, W3, W4, W6, W7). Oprdécz danych osobowych

wychowankéw dokument posiada tabele z miejscem do zapisu daty, rodzaju zajeé, uwag. Wpisy
sg dos¢ regularne z rdzng czgstotliwoscig (W1-, W2-10, W3- 11, W4-15, W6-13, W7- 2), mato
czytelne 1 hastowe.

Karty udzialu dziecka w grupowych zajeciach z psychologiem z opisem przebiegu zajeé -

posiadato réwniez 3 wychowankow (W2, W3, W4). Oprocz danych osobowych wychowankow
dokument posiada tabele z miejscem do zapisu daty, rodzaju zaje¢, uwag. Wpisy sa dosé
regularne (W2-3, W3- 8, W4-4), ale mato czytelne i hastowe.

Analizujac poszczegolne karty stwierdza sig, ze w roku 2018 odbyto si¢ min. 8 zaje¢ grupowych
z psychologiem. W dokumentacji nie odnaleziono ogolnej listy dotyczacej zaje¢ grupowych
z psychologiem, w zwigzku z czym trudno jest stwierdzi¢ czy nie zostala przekroczona
dopuszczalna liczba dzieci w grupie zajeciowej, zgodnie z § 10 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie
instytucjonalnej pieczy zast¢pczej. Ponadto zadne z dokumentoéw nie zostato zatwierdzone przez
dyrektora Domu Dziecka w Skwierzynie.

Dokumentacja psychologiczna jest waznym elementem niezbednym do pracy z dzieckiem.
Sposob jej prowadzenia jest istotny, wytycza kierunek pracy opiekunczo- wychowawczej. Jakos¢
merytoryczna i czytelno$¢ winna shuzy¢ rowniez innym specjalistom, gdyz stanowi on podstawe
do konstruowania innych dokumentéw. Kontrolujacy widza potrzebe systematycznego nadzoru
nad dokumentacja psychologa nad jego czytelnos$cig 1 jakoscig merytoryczng.

W stosunku do 1 wychowanka (W5) w okresie od stycznia 2019 r. do marca 2019 r. prace
z dzieckiem prowadzil psychoterapeuta (7 spotkan). Dokumentacja zawierala karte udziatu
W zajeciach prowadzonych przez psychoterapeute, ktora oprocz danych personalnych dziecka
posiadata opis przebiegu spotkania, planowany zakres oddziatywan oraz wskazdwki.
Dokumentacj¢ wypelniono w sposéb konkretny i rzetelny. Karta czasu wykowywanej ushugi nie
zostata zaakceptowana przez dyrektora placowki. Kontrolujacy widza potrzebe systematycznego
nadzoru nad dokumentacjg psychoterapeuty, gdyz jest to poswiadczenie o wykonanej przez niego
pracy z dzieckiem.

Podsumowujac, kontrolujacym trudno jest oceni¢ pracg¢ merytoryczng psychologa, gdyz

dokumentacja jest nieczytelna. Nieznane jest roéwniez czy zakres 1 tematyka rozmow
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indywidualnych 1 zaje¢ grupowych uzgadniana byla z dyrektorem, pedagogiem czy
wychowawcami.

Od stycznia 2019 r. placowka nie posiada zatrudnionego psychologa, w zwiazku z czym
wychowankowie nie sg poddani oddziatywaniom psychologicznym na terenie Domu Dziecka,

co stanowi nieprawidtowos¢.

b) Praca pedagoga przedstawiona zostata w arkuszu badan i obserwacji pedagogicznej; terapii
pedagogicznej - zajecia korekcyjno- kompensacyjne; kartach udzialu w indywidualnych
zajeciach z zakresu terapii pedagogicznej. Prace z 7 wychowankami, ktorych dokumentacje
poddano analizie w okresie objetym kontrolg prowadzit jeden pedagog.

Arkusz badan i obserwacji pedagogicznej — posiadaja wszyscy wychowankowie, ktorych
dokumentacj¢ analizowano. Arkusz zawiera dane personalne wychowanka oraz informacje
na temat stanu zdrowia. Ponadto podzielony jest na 4 obszary:

- sytuacj¢ rodzinng (w tym: dane rodzicow, struktur¢ rodziny, zasadnicze problemy rodziny,
kontakt rodziny z dzieckiem);

- strefe dydaktyczng (w tym: sytuacja szkolna przed przybyciem do placowki, aktualna sytuacja
szkolna dziecka, problemy wychowanka w nauce, informacja nt. aktualnej opinii/ orzeczenia
z PPP, zainteresowania i mocne strony dziecka, adaptacja w nowym $rodowisku
wychowawczym);

- zachowanie (W tym: czy dziecko sprawia trudnos$ci wychowawcze, charakter trudnos$ci); rozwoj
fizyczny, emocjonalno-spoteczny i intelektualny dziecka (w tym: rozwoj fizyczny, metody
obserwacji dziecka, zalecenia i wskazowki do pracy/terapii pedagogicznej z dzieckiem,
ewaluacja) oraz podpis pedagoga.

W dokumencie brak jest adnotacji na temat diagnozy psychofizycznej. W kazdym przypadku
dokument sporzadzany jest na rok szkolny 2018/2019, w wigkszosci przypadkdéw jest
aktualizowany bezposrednio na druku (dot. najczegsciej obszaru: kontaktu rodziny z dzieckiem
I ewaluacji). Zdarzajg si¢ braki waznych informacji lub niescistosci, np.:

- dokument dot. wychowanka W1- brak jest zapisu odno$nie zdrowia dziecka, pobytu w MOS,
orzeczenia PPP, przez co zalecenia 1 wskazowki do pracy pedagogicznej z dzieckiem wydajg si¢
niewystarczajace, w ewaluacji nie dokonano zadnego zapisu;

- dokument dot. wychowanka W2 - w ewaluacji zapisano jedynie negatywne zdarzenia:
* Wyftgczenia dokonat zespét kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej

(Dz.U.2019.1429 tj. z dnia 2019.07.31). Zastrzezenia, zalecenia i wskazowki sga zgodne z orzeczeniem
PPP, ale nie odnoszq Si@ * Wytqczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r.

o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31),
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- dokument dot. wychowanka W3 - w ewaluacji zapisano jedynie negatywne zdarzenia dot.
ucieczek. Zalecenia 1 wskazowki nie OdIlOSZE} sie; * Wytgczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5
ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31),

- dokument dot. wychowanka W4 - w ewaluacji zapisano jedynie negatywne zdarzenia dot.
ucieczek. Zalecenia 1 wskazowki oparte sg na orzeczeniu PPP z 2015 roku i obejmujg jedynie
zakres dydaktyczny. W obszarze rozwoju emocjonalno-spotecznym wskazano konkretne
problemy wychowanka, natomiast zalecenia i wskazowki nie s3 zgodne ze wskazaniami
W diagnozie psychoﬁzycznej, nie OanSZE} Si@ * Wytqczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy
z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31),

- dokument dot. wychowanka W5 - zalecenia i wskazoéwki sa niekompletne - nie sg oparte
na diagnozie psychofizycznej, cho¢ mozna je uzna¢ za adekwatne. W obszarze trudnosci
wychowawczych i ewaluacji brak jakiegokolwiek zapisu,

- dokument dot. wychowanek W6 - dokument posiada dat¢ sporzadzenia 2017 r. Zalecenia
| wskazowki mozna uzna¢ za adekwatne, ale nickompletne - * Wytgczenia dokonat zespét kontrolny na
podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31).
AW ewaluacji dokonano niepeinego zapisu nt. * Wytqczenia dokonat zespét kontrolny na podstawie art. 5 ustawy
z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31), jednakze bez podania
daty (puste miejsce),

- dokument dot. wychowanek W7 - nie ma zapisu w obszarze: kontakty rodziny z dzieckiem,
aktualnej sytuacji szkolnej, dot. opinii/orzeczenia PPP, ewaluacji. Zalecenia 1 wskazoéwki nie
pokrywaja si¢ ze wskazaniami zapisanymi w diagnozie psychofizycznej, nie odnosza si¢
* Wytqgczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej

(D2.U.2019.1429 t,. z dnia 2019.07.31).

Podsumowujac kontrolujacy widza duza przydatnos¢ dokumentu, jednak zwracaja uwage
na fakt, Ze musi on posiada¢ dat¢ sporzadzenia, jego aktualizacja winna by¢ sporzadzana na
odrgbnym dokumencie. Informacje w nim zawarte winny korelowa¢ z diagnoza psychofizyczna,
opinig/ orzeczeniem PPP 1 innymi waznymi dokumentami, gdyz jest on zbiorem informacji
potwierdzonych w innych dokumentach. Zaleca si¢ rowniez wigksza staranno$¢ podczas
dokonywania wpiséw, niepozostawianie pustych obszaréw. Jesli nastapi zmiana warto zapisac
naczym ona polegata, jakiem sg jej skutki. W dokumentach dot. poszczegdlnych dzieci
zazwyczaj Wpisany jest * Wytqgczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r.
o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31). Konstruktywnych zalecen i wskazéwek
w kierunku zapobiegania im kontrolujacy nie odnalezli. Warto rowniez rozwazy¢ aby dokument

byl zaakceptowany przez dyrektora placowki.

Dokument pn. terapia pedagogiczna - zajecia korekcyjno- kompensacyjne jest zbiorem ¢wiczen

I sposobéw osiggania celow 2 obszaréw: doskonalenia umiejetnosci czytania i pisania
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oraz ksztattowania poj¢¢ i umiejetnosci matematycznych (byt obecny w dokumentacji 2
wychowankow - W3, W4). U kazdego z wychowankow zaznaczone sg obszary wskazane przez
pedagoga do pracy indywidualnej.
Karta udzialu w indywidualnych zajeciach z zakresu terapii pedagogicznej oprocz danych
personalnych dziecka sklada si¢ z tabel, w ktoérych wpisywana jest data, rodzaj zaje¢, gdzie
zapisywany jest temat zaje¢ oraz uwagi zawierajace metode pracy z dzieckiem. Udziat
w indywidualnych zajeciach z pedagogiem, ktére $rednio odbywaly si¢ 2 razy w miesigcu poza
wakacjami, bralo 2 wychowankow sposréd wychowankow, ktorych dokumentacja jest
przedmiotem kontroli tj. W3- odbyt 19 spotkan, W4- odbyt 22 spotkania). Tematyka zajeé
skupiona byta przede wszystkim na wyrownywaniu brakéw edukacyjnych.
W otrzymanej dokumentacji nie odnaleziono zaje¢ grupowych z pedagogiem. Ponadto
kontrolujacy domniemajg, ze z uwagi na pelnienie przez pedagoga funkcji dyrektora placéwki
jego zakres obowigzkow znacznie si¢ powigkszyl, niestety kosztem dziatan pedagogicznych
wzgledem wychowankow placowki. Taki stan rzeczy jest nie do przyjecia 1 wedlug
kontrolujacych nalezy w najblizszym czasie zatrudni¢ drugiego pedagoga.

Akta kontroli:317-1689
Podsumowujac, od po6t roku wychowankowie majg ograniczony dostgp do wsparcia
specjalistycznego w placowce z uwagi na brak psychologa oraz obcigzenie dodatkowymi

obowigzkami pedagoga.

W badanym obszarze stwierdzono istotne uchybienie polegajgce na nie zapewnieniu
wychowankom zajeé indywidualnych i grupowych z pedagogiem i psychologiem, co wphywa na

niezapewnienie wychowankom rownowagi emocjonalnej.

4, * Wytqczenia dokonat zespot kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji
publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31)

Zgodnie Z * Wyftqgczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do
informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31).
W celu zbadania powyzszego obszaru, z przedstawionej dokumentacji wynika, Zze w objetym
kontrolg okresie 11 wychowankdéw * wytgczenia dokonat zespot kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6

wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31).

Placowka gromadzi informacje dotyczace okresu pobytu wychowanka * wytqczenia dokonat zespét
kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia

2019.07.31). Analizujgc przedstawione informacje stwierdza sie, ze okres przebywania
Wychowank(')w * Wytqczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do

informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t. z dnia 2019.07.31) na jednego wychowanka. Najczestsza * wytgczenia
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dokonat zespot kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej

(D2.U.2019.1429 tj. z dnia 2019.07.31). Ten fakt potwierdza rowniez 2 wychowankow, z ktorymi

prowadzono rozmow¢ w dniu kontroli. Dodatkowo jeden wychowanek wskazat * wytqczenia dokonat
zespot kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j.

z dnia 2019.07.31).

Czynnosci formalne podje¢te przez placowke w kazdym przypadku byly zgodne z obowigzujacym
w plac()wce Regulaminem * Wytgczenia dokonat zespot kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r.
o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31). Natomiast czynnos'ci WyChOW?lWCZG
\%% kaZdym przypadku skupione byly na pr(')bie * Wytqgczenia dokonat zespot kontrolny na podstawie art. 5 ustawy

z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31). Po * Wytqgczenia dokonat
zespot kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j.

z dnia 2019.07.31). Zdarzyio Sif;, Ze Z uwagi na stan * Wytqgczenia dokonat zespét kontrolny na podstawie art. 5
ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31).

Wedhug kontrolujacych podjete czynnosci wychowawcze sg zgodnie z procedurami, jednak
* Wytqgczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej

(Dz.U.2019.1429 t.. z dnia 2019.07.31). Nieskutecznos$é * Wytgczenia dokonat zespot kontrolny na podstawie art. 5 ustawy
z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31).

Akta kontroli: 287-299
W badanym obszarze stwierdzono istotne uchybienie polegajgce na * Wytqczenia dokonat zespdt kontrolny

na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31).

WNIOSKI:
Nie stwierdzono uchybien w zakresie:
1. Kwalifikacji kadry, zatrudnionej w placowce.
2. Zapewnienia wychowankom placowki bezpieczenstwa podczas zaje¢ opiekunczych

I wychowawczych.

Stwierdzono uchybienia w polegajqce na :
1. Braku daty sporzadzenia planu pomocy dziecku,

2. Niepelnym sktadzie zespotu ds. oceny sytuacji dziecka.

Stwierdzono istotne uchybienia polegajqce na:
1. Nie zapewnieniu pracownikom placéwki dostepu do poradnictwa majacego na celu
przeciwdziatanie zjawisku wypalenia zawodowego.
2. Stosowaniu * Wytqczenia dokonat zespdt kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie

do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.. z dnia 2019.07.31).
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3. Braku skutecznych dzialan * wytqgczenia dokonat zespét kontroiny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6
wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.j. z dnia 2019.07.31).

4. Niewlasciwym sporzadzaniu diagnoz psychofizycznych wychowankéw w obszarze:
- terminowosci 1 aktualizacji diagnoz;
- precyzyjnego okreslania wskazan do dalszej pracy pedagogicznej i psychologicznej
z dzieckiem;
- potwierdzenia udziatu asystenta / pracownika socjalnego z gminy w sporzadzaniu planu
pomocy i efektéw pracy z rodzing dziecka.

5. Niewlasciwym sporzgdzaniu planéw pomocy dziecku w obszarze:
- precyzyjnego okreslania celow glownych, celow 1 dzialan dlugoterminowych
I krétkoterminowych.
- dokonywania modyfikacji planoéw pomocy dziecku.

6. Niewtasciwym sporzadzaniu kart pobytu wychowankow w obszarze:
- terminowos$ci przy wypetnianiu dokumentu.

7. Niewtasciwym dokonywaniu oceny sytuacji dziecka w obszarze:
- poswiadczenia przekazania do Sgdu wniosku Zespotu, dotyczacego zasadno$ci pobytu
w placoéwce
- uwzgledniania analizy dotyczacej stosowanych metod pracy z rodzing dziecka oraz
zaplanowania przysztych dziatan do realizacji w planie pomocy dziecku.

8. Nie zapewnieniu wychowankom zaj¢¢ indywidualnych i grupowych z pedagogiem
i psychologiem, co wplywa na niezapewnienie wychowankom rownowagi emocjonalne;j.

9. Braku konstruktywnych dziatan majacych na celu przeciwdziatanie ucieczkom z placowki.

Zalecenia pokontrolne:

Majac na uwadze stwierdzone uchybienia, na podstawie art.197d cytowanej ustawy
o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej oraz § 13.2 rozporzadzenia w sprawie
przeprowadzania kontroli przez wojewod¢ oraz wzoru legitymacji uprawniajacej

do przeprowadzenia kontroli zalecam:

1. Zapewnienie pracownikom placowki dostepu do poradnictwa majacego na celu
przeciwdziatanie zjawisku wypalenia zawodowego.

2. Stosowanie * Wytqczenia dokonat zespét kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie
do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.. z dnia 2019.07.31).

3. Wdrozenie * Wytgczenia dokonat zespot kontrolny na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie
do informacji publicznej (Dz.U.2019.1429 t.. z dnia 2019.07.31).

4. Sporzadzanie diagnoz psychofizycznych wychowankow z zachowaniem:
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— terminowosci i aktualizacji diagnoz;
— precyzyjnego okreslania wskazan do dalszej pracy pedagogicznej 1 psychologicznej
Z dzieckiem;
— potwierdzenia udziatu asystenta / pracownika socjalnego z gminy w sporzadzaniu
planu pomocy i efektéw pracy z rodzing dziecka.
5. Sporzadzanie planéw pomocy dziecku z zachowaniem:
— precyzyjnego okre$lania celow glownych, celow 1 dzialan dlugoterminowych
| krotkoterminowych oraz daty sporzadzenia dokumentu;
— dokonywania modyfikacji plandw pomocy dziecku.
6. Sporzadzanie kart pobytu wychowankéw z zachowaniem:
— terminowosci przy wypekianiu dokumentu.
7. Dokonywanie oceny sytuacji dziecka z zachowaniem:
— poswiadczenia przekazania do Sadu wniosku Zespotu, dotyczacego zasadnosci pobytu
W placowce;
— uwzgledniania analizy dotyczacej stosowanych metod pracy z rodzing dziecka oraz
zaplanowania przysztych dziatan do realizacji w planie pomocy dziecku;
— pelnego sktadu zespotu ds. oceny sytuacji dziecka.
8. Zapewnienie réwnowagi emocjonalnej wychowankom poprzez zajecia indywidualne
I grupowe z pedagogiem i psychologiem.
9. Zapewnianie konstruktywnych dziatan majacych na celu przeciwdziatanie ucieczkom

z placowki.

Za powstate uchybienia odpowiedzialnos¢ ponosi dyrektor jednostki.

Pouczenie

Zgodnie z art. 197d cytowanej ustawy, jednostka kontrolowana moze w terminie

7 dni od dnia otrzymania zalecen pokontrolnych zglosi¢ do nich zastrzezenia.

Jednostka kontrolowana jest zobowiazana w terminie 30 dni od otrzymania zalecen

pokontrolnych do poinformowania wojewody o realizacji zaleceh pokontrolnych.

Wystgpienie pokontrolne sporzadzono w 2 jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktorych:
— egzemplarz nr 1 przekazano Dyrektorowi jednostki kontrolowanej

— egzemplarz nr 2 wraz z aktami kontroli pozostawiono w aktach Wydziatu Polityki Spoteczne;j
LUW w Gorzowie WIkp.
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Kontrolujgcy:

INSPEKTOR WOJEWODZKI Z up. WOJEWODY LUBUSKIEGO
w Wydziale Polityki Spotecznej Graz Telsk
razyna Jelska
Anna Florczak Dyrektor

Wydziatu Polityki Spotecznej

Kierownik Oddziatu Wspierania
Rodziny i Systemu Pieczy
Zastegpcezej

Agnieszka Kraska

INSPEKTOR WOJEWODZKI
w Wydziale Polityki Spotecznej

Agnieszka Wejman
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