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BL-1X.272.2.2022

ODPOWIEDZI NA PYTANIA
DO SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

Dotyczy: Postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego pn. ,,Zakup i dostawa
kombinezonu pirotechnicznego dla lotniczego przejscia granicznego Zielona Goéra —
Babimost”

W odpowiedzi na pytania dotyczgce tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (SWZ)
Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 284 ust. 112 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. —
Prawo zamodwien publicznych przekazuje nastepujgce odpowiedzi:

Pytanie 1

Opis przedmiotu zamodwienia pkt 4.2, ppkt j): ,zintfegrowany system polecen gtosowych
umozliwiajgcy sterowanie niektérymi funkcjami kombinezonu."

Czy Zamawiajgcy dopuszcza inne, rownowazne rozwigzanie polegajgce na
przekazywaniu komend gtosowych do stanowiska wsparcia (operatora), na ktérym
technik moze sterowac zdalnie wszystkimi systemami kombinezonu (nawiew hetmu,
chtodzenie, oswietlenie, kamery)?2

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie dopuszcza zaproponowanych rozwigzan — przedmiot zamowienia
nalezy zrealizowac zgodnie z SWZ. Zamawiagjgcy jednoczesnie doprecyzowuije, ze
sterowanie wymienionymi funkcjami kombinezonu musi by¢ realizowane bezposrednio i
samodrzielnie przez samego operatora ubranego w kombinezon.

Pytanie 2

Opis przedmiotu zamodwienia pkt 3 ,,tylna czes¢ kurtki z zintegrowang ochrong kregostupa
i systemmem wentylacji kurtki"

Czy Zamawiajgcy dopuszcza inne, rGwnowazne rozwigzanie systemu wentylacii
polegajgce na zastosowaniu niezaleznej kamizelki chtodzgcej?

Odpowiedz:

Zamawigjgcy nie dopuszcza zaproponowanych rozwigzan - przedmiot zamdwienia
zrealizowac zgodnie z SWL.



Pytanie 3

Opis przedmiotu zamowienia pkt 4: ,,Petne naktadki na buty w ksztatcie buta, chronigce
stope z kazdej strony (360 stopni) przed odtamkiem; wbudowany system regulaciji, w
oparciu o system BOA® umozliwiajgcy dopasowanie ochraniacza do wielkosci stopy
technika bombowego; wykonane z gumy z powtokqg z wtdknami aramidowymi
zapewniajgc komfort chodzenia,"

Czy Zamawiajgcy dopuszcza inne, rownowazne rozwigzanie polegajgce na zastosowaniu
naktadki wsuwanej na buta, z ochrong balistyczng miekkg i twardqg zapewniajgcg petng
regulacje (rownowazng do systemu BOA) oraz ze zintegrowanym systemem
elektrostatycznym (uziemieniem)?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy dopuszcza zaproponowane rozwigzanie, tj. rozwigzanie polegajgce na
zastosowaniu naktadki wsuwanej na buta, z ochrong balistyczng miekkg i twardg
zapewniajgcq petng regulacje ( rownowazng do systemu BOA) oraz ze zintegrowanym
systemem elekirostatycznym ( uziemieniem ), pod warunkiem, ze oferowane rozwigzanie
spetnia wszystkie inne wymagania takie jok: ochrona stopy przed odtamkowaniem z
kazdej strony ( 360 stopni ), wbudowany system regulacji umozliwiajgcy dopasowanie
ochraniacza do wielkosci stopy fechnika bombowego.

Pytanie 4

Opis przedmiotu zamodwienia pkt 4.5: ,Kombinezon powinien by¢ zapakowany w
indywidualne ergonomiczne torby zabezpieczajgce przed uszkodzeniem podczas
transportu i przechowywania (jedna torba na kombinezon i jedna torba na hetm z
akcesoriami)." Czy Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie zamiast toreb, skrzyn stuzgcych
do transportu i przechowywania kombinezonu wraz z jego wyposazeniemse W naszej opinii
takie rozwigzanie zapewnia znacznie lepsze warunki do przechowywania,
transportowania ubrania ochronnego bez wzgledu na panujgce warunki otoczenia.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢ zastosowania skrzyhn transportowych stuzgcych do
transportu i przechowywania kombinezonu wraz z jego wyposazeniem.

Pytanie 5

Opis przedmiotu zamowienia pkt 4.2, ppkt 1 c): ,zinfegrowane ochronniki stuchu
zapewniajgce petny cyfrowy dzwiek stereo."

Czy Zamawiagjgcy dopuszcza inne, rbwnowazne rozwigzanie polegajgce na zastosowaniu
ochronnikéw stuchu jako osobnego elementu?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢ zastosowania ochronnikdw stuchu jako osobnego
elementu, pod warunkiem spetnienia innych wymagan, tj. zapewnienia petnego
cyfrowego dzwieku stereo.

Pytanie é
Opis przedmiotu zamowienia pkt 4.2: "a takze szybkg wymiane przytbicy podczas
wykonywania czynnosci zwigzanych z neutralizacjg tadunkdw wybuchowych."



Czy Zamawiajgcy dopuszcza inne, rbwnowazne rozwigzanie polegajgce na zastosowaniu
jednej przytbicy umozliwiajgcej prace zarbwno w aparacie powiefrznym, masce
przeciwgazowej lub bez ww. aparatury, bez koniecznosci wymiany przytbicy?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢ zastosowania jednej przytbicy, ktéra umozliwia prace
zarbwno bez aparatu powietrznego z maskq jak i z aparatem powietrznym z maskq.
Przytbica w swoim dolnym potozeniu ( przytbica zamknieta ) nie moze dociskac maski
operatora powodujgc ucisk w obszarze szyi i twarzy lub powodowac dyskomfort.

Pytanie 7

Opis przedmiotu zamowienia pkt 4.2, ppkt 2: ,,sterowanie dodatkowym oswietleniem
realizowanym przez oswietlacze LED, kolor $wiatta: czerwony i niebieski."

Czy zamawiajgcy dopuszcza dodatkowy zielony kolor swiatta?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢ zastosowania dodatkowego zielonego koloru Swiatta.

Pytanie 8

Zatgcznik nr 6 do SWZ pkt. 4.6. ppkt. 3 Zamawiajgcy wymaga dostarczenia Deklaracii
Zgodnosci (OiB) na kombinezon oraz wszystkie elementy balistyczne zgodnie z ustawq z
dnia 17 listopada 2006 r. o systemie oceny zgodnosci wyrobdéw przeznaczonych na
poftrzeby obronnosci i bezpieczenstwa panstwa (Dz. U.z2018r., poz. 114).

Powyzszy zapis nie okresla sposobu i Trybu przeprowadzenia oceny zgodnosci wyrobu.
Wedtug naszej opinii zastosowanie Trybu | (OiB), ktéry méwi o przeprowadzeniu oceny
zgodnosci przez dostawce jest nieodpowiedni dla wyrobu majgcego istotny wptyw na
zycie i zdrowie uzytkownika.

Dlatego wnosimy o zastosowanie Trybu Il (OiB), ktéry mdwi o przeprowadzeniu oceny
zgodnosci przez jednostke badawczg co pozwolitoby potwierdzi¢, ze wyrdb jest w petni
zgodny z wymaganiami Zmawiajgcego oraz bezpieczny dla uzytkownika.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy doprecyzowuje, ze kombinezon oraz wszystkie elementy balistyczne
kombinezonu podlegajg ocenie zgodnosci zgodnie z wymogami dokumentacii
technicznej na podstawie zapisdw ustawy z dnia 17 listopada 2006 r. o systemie oceny
zgodnosci wyrobdw przeznaczonych na potrzeby obronnosci panstwa (t. jedn. Dz. U. z
2018 r. poz. 114) oraz na podstawie zapisdw Rozporzgdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 12 grudnia 2016 r. (Dz.U. poz. 2092) w sprawie przeprowadzania
oceny zgodnosci wyrobdw przeznaczonych na potrzeby bezpieczenstwa panstwa oraz
wykazu tych wyrobdw zgodnie z Zatgcznikiem do Rozporzgdzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administraciji z dnia 12 grudnia 2016 r. (Dz.U. poz. 2092) "Wykaz wyrobow
podlegajgcych ocenie zgodnosci” - Grupa 12, Lp. 4.1, przedmiotowy sprzet podlega
ocenie zgodnosci OiB w frybie lll (frzecim).

Pytanie 9
Zatgcznik nr 6 do SWZ pkt. 4.3. Zamawiajgcy w wymaganiach dotyczgcych



bezpieczenstwa wyrobu okreslit odporno$¢ kombinezonu na nadcisnienia w obszarze
klatki piersiowej oraz gtowy. Natomiast Zamawiajgcy nie wskazuje metodyki badawczej
wedtug ktérej nalezy przeprowadzi¢ pomiary. Zamawiajgcy wskazuje jedynie mase
tadunku wybuchowego, odlegtos¢ detonacji oraz referencyjne usrednione wartosci
nadcisnienia dla tutowia oraz gtowy uzytkownika. W naszej ocenie brakuje okreslenia
przez Zamawiajgcego kluczowych parametréw majgcych istotny wptyw na wynik
badania oraz w konsekwenciji bezpieczenstwo uzytkownika, takich jak np.

. wysoko$¢ detonacii nad powierzchnig gruntu, ze szczegdinym uwzglednieniem
badania na poziomie gruntu (wysokos$¢ 0 m),

. pozycji manekina w trakcie realizowanych badan (np. pozycja stojgca, pozycja
kleczgca).

Powyzszy brak metodyk uniemozliwia rowniez obiektywne zweryfikowanie prawdziwosci
oferowanych przez potencjalnego Wykonawce parametrow kombinezonu oraz utrudnia
ocene przez Zamawiajgcego rownowaznosci oferowanego produktu.

Niniejszym zwracamy uwage, ze na terenie Rzeczpospolitej Polskiej dostepne sg metodyki
badawcze, jak rébwniez krajowe instytuty badawcze (Wojskowy Instytut Techniki Pancernej
i Samochodowej) realizujgce badania odpornosci ubrania przed wybuchem,
prowadzone zgodnie z opracowanymi ww. metodykami badawczymi, co zagwarantuje
Zamawiajgcemu zakup wyrobu zapewniajgcego wtasciwe bezpieczenstwo Uzytkownika.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy w Szczegdtowym Opisie Przedmiotu Zamodwienia w pkt. 4.3 Wymagania
bezpieczenstwa usuwa zapis dotyczgcy odpornosci na nadcisnienie w obszarze klatki
piersiowe]j oraz w obszarze gtowy 1j. uszu.

Pytanie 10

Zatgcznik nr 6 do SWZ pkt. 4.3. Zwracamy sie do Zmawiajgcego z wnioskiem o
doprecyzowanie zastosowanych pojec, 1j. ostona twarzy/przytbica do dziatan z aparatem
powietrznym (przytbica bez wizjera) i ostona twarzy/przytbica do dziatan z aparatem
powietrznym(wizjer przytbicy).

Zwracamy sie z wnioskiem o dopuszczenie rozwigzania rOwnowaznego polegajgcego na:
zastosowaniu jednej przytbicy umozliwiajgcej prace zaréwno z aparatem powietrznym jak
i bez niego oraz jednoczesnym dopuszczeniu rozwigzania polegajgcego na zastosowaniu
obszaru przezroczystego (przytbicy) o wiekszej powierzchni, co pozwoli na spetnienie
oczekiwanego przez Zamawiajgcego poziomu odpornosci balistycznej w obszarze catej
twarzy uzytkownika, bez koniecznosci uwzglednienia odpornosci balistycznej obszaréw z
wizjerem przytbicy.

Odpowiedz: Zamawiajgcy doprecyzowuie, ze przytbica ostona twarzy/przytbica do
dziatan z aparatem powietrznym (przytbica bez wizjera) jest to nieprzezroczysta czesc
przytbicy bez wizjera (czes¢ przezroczysta przytbicy) czyli wszelka zabudowa, obudowa,
mocowania wizjera. Ostona twarzy/przytbica do dziatan z aparatem powietrznym (wizjer
przytbicy) jest to przezroczysta czesc przytbicy czyli sam wizjer. Zamawiajgcy dopuszcza
mozliwos¢ zastosowania jednej przytbicy, ktéra umozliwia prace zaréwno bez aparatu



powietrznego z maskq jak i z aparatem powietrznym z maskq. Przytbica w swoim dolnym
potozeniu (przytbica zamknieta) nie moze dociska¢ maski operatora powodujgc ucisk w
obszarze szyi i twarzy lub powodowac dyskomfort. Zamawiajgcy nie zdefiniowat
wymagania dotyczgcego powierzchni wizjera (obszaru przezroczystego przytbicy).

Pytanie 11

Opis przedmiotu zamaodwienia pkt 2

Czy Zamawiajgcy dopuszcza inne, rGwnowazne rozwigzanie polegajgce na zastosowaniu
panelu sterowania wyposazonego w podswietlany dotykowy ekran, z wbudowanym
ztqgczem typu USB C.

Odpowiedz: Zamawiagjgcy nie dopuszcza zaproponowanych rozwigzan w zakresie
wymagan dla panelu sterowania, jednoczes$nie dopuszcza ztgcze USB C.

Pytanie 12

Opis przedmiotu zamowienia pkt. 7:

. Czy Zamawiajgcy dopusci zwielokrotniong ilos¢ akumulatoréw litowo-jonowych, w
iloSci wtasciwej dla tgcznego zapewnienia 8h pracy w kombinezonie?

. Wnosimy o doprecyzowanie, jakie systemy ubrania powinny byc¢ funkcjonalne w
trakcie 8h pracy w kombinezonie?

. Wnosimy o doprecyzowanie specyfiki uzytkowania kombinezonu, w aspekcie
zapewnienia 8h pracy. Czy Zamawiajgcy wymaga zapewnienia 8h funkcjonalnosci
kombinezonu przez jednego uzytkownika, w trybie ciggtym, czy tez podtrzymanie
gotowosci operacyjnej ubrania przez czas 8h?e

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie dopuszcza zaproponowanych rozwigzan w zakresie akumulatora litowo-
jonowego i doprecyzowuje, ze akumulator musi stanowi¢ jeden element. Zamawiajgcy
wyjasnia, ze kombinezon powinien zachowac swojg petng funkcjonalnos¢ i mozliwose
sterowania/uzycia wszystkich funkcji wymienionych i opisanych w Szczegdtowym Opisie
Przedmiotu Zamodwienia. Zamawiajgcy doprecyzowuije, ze chodzi o zapewnienie petnej
funkcjonalnosci kombinezonu przez jednego uzytkownika w czasie nie krétszym niz 8 h.

Pytanie 13
W Ogtoszeniu o zamdwieniu oraz w Rozdziale Ill pkt 6 SWZ (Zawartos¢ oferty) Zamawiajgcy
nie wymaga ztozenia przedmiotowych srodkéw dowodowych. Jednoczes$nie w kohcowe;j
czesci szczegdtowego opisu przedmiotu zamdwienia pozostawiono miejsce na wpisanie:
1. nazwy/modelu/producenta zaoferowanego ciezkiego kombinezonu
pirotechnicznego
2. ceny brutto za cato$¢ zamdwienia
oraz pozostawiono miejsce na podpis Wykonawcy.
Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze Zamawiajacy NIE WYMAGA przedmiotowego
srodka dowodowego w postaci ztozenia podpisanego szczegdtowego opisu przedmiotu
zamowienia przez Wykonawce.
W Polsce istniejg Producenci i Wykonawcy mogaqcy zaoferowac produkt posiadajgcy inne
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rozwigzania konstrukcyjne niz wskazane w szczegdtowym opisie przedmiotu zamowienia,
ktéry jednoczesnie spetnia parametry wymagane przez Zamawiajgcego.

W zwigzku z dopuszczeniem przez Zamawiajgcego rozwigzan rownowaznych,
Wykonawca wnosi o wskazanie kryteridw, ktére Zamawiajgcy bedzie stosowat w celu
oceny rownowaznosci oraz potwierdzenie, ze w przypadku zaproponowania przez
Wykonawce produktu rownowaznego, Zamawiajgcy zaakceptuje przedstawiony przez
Wykonawce opis oferowanego produktu, na podstawie ktérego Zamawiajgcy bedzie
mogt stwierdzi¢, ze oferowany przedmiot w rownowaznym stopniu spetnia wymagania
okreslone przez Zamawiajgcego w opisie przedmiotu zamowienia

Odpowiedz:

Zamawiajgcy potwierdza, ze w niniejszym postepowaniu nie wymaga ztozenia
przedmiotowych srodkdw dowodowych. Jednak kazda ztozona oferta musi odpowiadac
treSci SWZ i uwzgledniac wszystkie wymagania okreslone przez zamawiajgcego w
dokumentach zamaodwienia, w szczegdlnosci w opisie przedmiotu zamdwienia.

Pytanie 14
Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiane zapisow § é ust. 4 wzoru umowy, poprzez
nadanie mu nastepujgcego brzmienia:
»Wykonawca zobowiqzuj sie do zapewnienia serwisu przez caty okres gwarancji.
Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci z tytutu gwarancji jakosci w nastepujgcych
przypadkach:
a. nieprzestrzegania zasad uzytkowania okreslonych w instrukcji obstugi i karcie
gwarancyjnej;
b. powstania uszkodzernn mechanicznych spowodowanych wybuchem w czasie
interwencji;
C. uszkodzen powstatych z winy uzytkownika.
Na zgdanie Zamawiajgcego Wykonawca zobowiqzuje sie do odptatnego swiadczenia w
okresie gwarancyjnym ustug serwisowych, o ktérych mowa w niniejszym paragrafie,
dotyczqcych uszkodzen kombinezonu wyniktych z winy Zamawiajgcego."
W ramach nieodptatnego serwisu gwarancyjnego Wykonawca moze Swiadczy< ustugi
serwisu wytgcznie w zakresie wad tkwigcych w wyrobie.
Odpowiedz:
Zamawiajgcy uwzglednia wniosek wykonawcy i dokonuje zmian w tym zakresie w tresci
WZOru umowy.

Pytanie 15

Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiane zapisdw § é ust. 5 umowy, poprzez nadanie mu
nastepujgcego brzmienia:

Wykonawca ponosi odpowiedzialnos¢ z tytutu gwarancji za wady zmniejszajgce wartosc
technicznq i uzytkowq rzeczy, ujawnione w okresie gwarancyjnym, a takze zaich
usuniecie. Usuniecie wady polega kazdorazowo na wymianie rzeczy na wolng od wad o
parametrach zgodnych z ofertq (wraz z dostawq) lub naprawie.



Na podstawie zapisu Wykonawca nie mogtby naprawic wyrobu. W przypadku wykrycia
wad w towarze, w okreslonych sytuacjach, bardziej zasadnym ekonomicznie jest
naprawi¢ wyrdb, niz wymieniac go na nowy. To z kolei przektada sie na skrocony
(wzgledem wymiany na nowe) okres realizacji roszczenia gwarancyjnego
Zamawiajgcego.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy uwzglednia wniosek wykonawcy i dokonuje zmian w tym zakresie w tfresci
WZOru umowy.

Pytanie 16

Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiane zapisdw § 6 ust. 7 umowy, poprzez nadanie mu
nastepujgcego brzmienia:

Jezeli w ciggu okresu gwarancyjnego ujawniq sie wady fizyczne, Wykonawca
zobowigzuje sie w ciggu 45 dni roboczych od zgtoszenia drogq elekfroniczng przez
Zamawiajgcego naprawi rzecz lub dostarczy rzeczy wolne od wad na swéj koszt i do
siedziby Zamawiajgcego.

Wykonawca pragnie wskazac, ze kombinezon stanowi ztozony wyrdb, sktadajgcy sie z
wyspecjalizowanych komponentéw. Kombinezon stanowigcy przedmiot umowy jest takze
wyrobem wytwarzanym na zamaowienie, 1j. nie znajduje sie w produkciji ciggtej. Utrzymanie
w umowie krotkich termindw na naprawe lub wymiane czesci skutkowaé moze
koniecznosciq wliczenia w oferte przez Wykonawce zamiennego kombinezonu lub jego
czesci, magazynowanego na wypadek pojawienia sie niesprawnosci sprzetu.
Zaproponowane 14 dni stanowiq zbyt krétki okres potrzebny przede wszystkim na samg
realizacje zgdania Zamawiajgcego, zwtaszcza jezeli komponenty, surowce (zwtaszcza
balistyka) bedqgce czescig przedmiotu umowy sprowadzane sg od zagranicznych
poddostawcdw. Zdaniem Wykonawcy, najkrétszy termin wyznaczony na realizacje
zgdania Zamawiajgcego winien wynosi¢ 45 dni, majgc na wzgledzie czas niezbedny na
weryfikacje i ocene zgdania, wykonanie zamodwienia dotyczgcego wadliwych
komponentdw, pozyskanie dokumentdw zezwalajgcych na miedzynarodowy transport
uzbrojenia oraz sam czas fransportu. Na etapie rozpatrywania roszczenia Zamawiajgcego
moze zaistniec takze potrzeba przebadania reklamowanych wyrobdw w specjalnych
laboratoriach akredytowanych (balistyka). Termin na rozpatrzenie reklamaciji w tej sytuacii
uzalezniony bedzie od wyniku badan, a co za tym idzie mozliwosci danego laboratorium
do zorganizowania w krotkich terminach stosownych badan. Nadto w obecnej sytuacii
rynkowej, dostawcy informujg o braku mozliwosci potwierdzenia terminéw dostaw, ktdre
zwyczajowo wystepowaty przy realizacji zamowien na podzespoty/komponenty
przedmiotu Umowy. Obecna niekorzystna koniunktura rynkowa, w tym zwtaszcza wojna
na Ukrainie powoduje, iz terminy te ulegajg wydtuzeniu (braki surowcowe).

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie uwzglednia wniosku wykonawcy i nie dokonuje zmian w tym zakresie w
treSci wzoru umowy.



Pytanie 17

Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiane zapisdw § 8 ust. 1 lit. a-c umowy, poprzez
nadanie mu nastepujgcego brzmienia:

Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare umowna:

a) Za zwtoke w wykonaniu umowy lub jej czesci lub za zwtoke w dostarczeniu rzeczy
wolnych od wad, zaréwno pod wzgledem jakosciowym, jak i ilosciowym, stwierdzonych
przy odbiorze, w wysokosci 0,1% wartoSci umowy okreslonej w § 5 ust. 1 za kazdy dzien
zwtoki liczony od terminu wskazanego w § 4 umowy, nie wiecej niz 10 % tej wartosci;

b) Za wykonanie dostawy niezgodnie z zamdwieniem pod wzgledem asortymentowym,
jakosciowym lub ilosciowym, w wysokosci 0,5% wartosci umowy za kazdy dzien zwtoki w
dostarczeniu rzeczy zgodnie z zamdwieniem, liczone od terminu okreslonego w § 4
umowy.

c) Za zwtoke w wykonaniu obowigzku gwarancyjnego w wysokosci 0,1% wartosci czesci
zamowienia przypadajgcej na wadliwe rzeczy za kazdy dzieh zwtoki liczony od dnia
wyznaczonego na usuniecie wad o ktérym mowa § 6 ust. 7, nie wiecej niz 10 % tej
wartosci.

Wykonawca wnioskuje takze o usuniecie zapisu lit. b oraz w konsekwencji modyfikacje
zapisu lit. a. Zapisy lit. a i b prowadzg do podwdjnego naliczania kar umownych za to
samo zdarzenie, albowiem ustanawiajg kare umownq za zwtoke w dostarczeniu wyrobdw
wolnych od wad, stwierdzonych przy odbiorze. Z powoddw wyzej przytoczonych, w
ocenie Wykonawcy zasadnym jest modyfikacja zapisu w sposdb zaproponowany w
niniejszym zapytaniu.

Nadto, Wykonawca konstruujgc cene, musi bra¢ pod uwage wszelkie ryzyka zwigzane z
realizacjg ewentualnej umowy, w zwigzku z czym wysoko$¢ obcigzen ma réwniez wptyw
na oferte cenowq. Nadto zaproponowane zapisy dotyczgce gérnych progdw dla kar
umownych sq wyrazem ksztattujgcej sie w zamdwieniach publicznych tendenciji do
ograniczania ryzyka kontraktowego wykonawcow.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie uwzglednia wniosku wykonawcy i nie dokonuje zmian w tym zakresie w
tresci wzoru umowy.
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