ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE
WOJEWODY LUBUSKIEGO
Nr NK-1.4131.130.2016. TDom

z dnia 26 kwietnia 2016 r.
Rada Miejska w Sulecinie

Dziatajac na podstawie art. 91 ust. | ustawy zdnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U.2016.446 j.t.) stwierdzam niewazno$¢ uchwaly Rady Miejskiej w Sulgcinie z dnia 23 marca
2016 r. Nr XVIII/122/16 w sprawie skargi na funkcjonowanie Osrodka Pomocy Spolecznej w Sulecinie.

Uzasadnienie

Rada Miejska w Sulecinie 23 marca 2016 r. podjeta uchwale w sprawie skargi na funkcjonowanie
Osrodka Pomocy Spotecznej w Sulecinie. Uchwala dorgczona zostata organowi nadzoru 4 kwietnia
2016 .

Po dokonaniu analizy prawnej uchwaly organ nadzoru stwierdzil, Ze narusza ona istotnie prawo, tj.
art. 238 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U.2016.23

it).

Zgodnie z tym przepisem, zawiadomienie o sposobie zalatwienia skargi powinno zawiera¢: oznaczenie
organu od ktorego pochodzi, wskazanie, w jaki sposob skarga zostala zalatwiona, oraz podpis z podaniem
imienia, nazwiska istanowiska sluzbowego osoby upowaznionej do zatatwienia skargi lub, jezeli
zawiadomienie sporzadzone zostalo w formie dokumentu elektronicznego, powinno by¢ opatrzone
bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym za pomoca waznego kwalifikowanego
certyfikatu. Zawiadomienie o odmownym zalatwieniu skargi powinno zawiera¢ ponadto uzasadnienie
faktyczne 1 prawne oraz pouczenie o tresci art. 239.

Przenoszac te regulacj¢ prawng na grunt niniejszej sprawy, organ stanowiacy jednostki samorzadu
terytorialnego podejmujacy uchwale w sprawie rozpatrzenia skargi, ma obowigzek sporzadzenia jej
uzasadnienia. W przypadku odmownego zatatwienia skargi uzasadnienie powinno zawiera¢ podstawy
faktyczne iprawne. Tak wigc, aby prawidlowo zastosowaé t¢ regulacje prawna, Rada Miejska
w Sulecinie w badanej uchwale powinna zawrze¢ uzasadnienie niezasadno$ci skargi. Uzasadnienie
powinno wskazaé przepisy prawa, w ktorych stanowisko Rady Miejskiej znajduje oparcie, wyjasni¢ ich
sens w tym wyplywajace z nich dyrektywy (nakazy i zakazy) oraz przedstawi¢ wszystkie okolicznosci
faktyczne istotne w sprawie oraz wnioskowanie, ktore doprowadzito Rade do nie uwzglednienia skargi.
Uzasadnienie uchwaty skargowej powinno wiec by¢ tak zredagowane aby skarzacy mogt w oparciu o
tre$¢ uchwaly pozna¢ motywy prawne i faktyczne rozstrzygnigcia skargi, bez potrzeby poszukiwania ich
w innych dokumentach.

Badana uchwata Rady Miejskiej w Sulecinie nie zawiera uzasadnienia odpowiadajacego rygorom w/w
przepisu prawa. W zakresie podania stanu faktycznego Rada Miejska ograniczyta si¢ jedynie do uznania
za wlasne ustalen Komisji Rewizyjnej, nie podajac przy tym, o ktore konkretnie ustalenia chodzi. Adresat
badanej uchwaly nie jest wigc w stanie w oparciu o tre§¢ badanej uchwaty pozna¢ ustalen faktycznych
poczynionych przez Rade. W tym zakresie Rada powinna w szczegolnosci przywolaé tres¢ wyjasnien
pracownikow Osrodka Pomocy Spotecznej, dokona¢ w uzasadnieniu uchwaty pisemnej ich oceny oraz
poda¢ okolicznosci faktyczne, ktore da si¢ wyprowadzi¢ z materiatu dowodowego zgromadzonego w
sprawie oraz skonfrontowaé poczynione ustalenia faktyczne z zarzutami skargi. W uzasadnieniu skargi
brakuje ponadto kolejnego elementu, mianowicie podania podstaw prawnych negatywnego rozpoznania
skargi.
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Rada Miejska nie dopetniajac obowigzku nalezytego uzasadnienia badanej uchwaly, naruszyta tym
samym W sposob istotny dyspozycje art. 238 §1 Kodeksu postepowania administracyjnego. Organ
nadzoru przypomina takze, ze oprécz uzasadnienia, zawiadomienie o odmowie zatatwienia skargi
powinno zawiera¢ pouczenie o tresci art. 239 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak na wstepie.

Od niniejszego rozstrzygnigcia nadzorczego shuzy prawo wniesienia skargi, za posrednictwem
Wojewody Lubuskiego, do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gorzowie Wlkp. w terminie
30 dni od dnia dorgczenia rozstrzygniecia.

z up. Wojewody Lubuskiego
Dyrektor Wydzialu Nadzoru
1 Kontroli

Teresa Kaczmarek
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